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Pravni a technické piedpisy

zakon ¢. 117/1884 t z., 0 opatienich k neskodnému svadéni horskych vod z 30. 6. 1884

zakon ¢. 289/1995 Sh., o lesich a 0 zmén¢ a doplnéni nekterych zakonut (lesni zakon), v platném
znéni

vyhlaska ¢. 433/2001 Sh., kterou se stanovi technické pozadavky pro stavby pro pInéni funkci
lesa

CSN 75 2106-1:2016 Hrazeni bysttin a strzi — Cast 1: Obecné

LESNI ZAKON: 35 Meliorace a hrazeni byst¥in v lesich

Meliorace a hrazeni bystiin v lesich jsou biologicka a technicka opatfeni zaméiena na ochranu
pudy a péci o vodohospodarské poméry. Provadéni melioraci a hrazeni bystfin v lesich je
povinnosti vlastnika lesa, pokud organ statni spravy lest, popiipadé organ statni spravy vodniho
hospodaistvi nerozhodne o tom, Ze jde o opatieni ve vefejném zajmu. Pokud jsou tato
opatfeni provadéna z rozhodnuti organu statni spravy lesu ve veiejném zajmu, hradi naklady s tim
spojené stat; vlastnik lesa je povinen provedeni takovych opatieni strpét.

Preventivni ¢innost k predchazeni nebezpec¢i lavin, vzniku svahovych sesuvi a  strzi,
povodnovych vIin a odstranovani nasledkd zivelnich pohrom hradi stat, poptipad¢ fyzické
a pravnické osoby, které maji z téchto opatieni prospéch. Tato opatieni se provadéji na zaklade
rozhodnuti organu statni spravy lesa a vlastnik, popfipadé uzivatel pozemku je povinen jejich
provedeni strp

zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a 0 zméné nekterych zakonti (vodni zakon), v plathném znéni
vyhlaska ¢. 590/2002 Sh., o technickych pozadavcich pro vodni dila, v platném znéni
CSN a TNV iady 75

CSN 75 0140 Meliorace — Terminologie eroze, hydromeliorace a rekultivace pady
CSN 75 0146 Lesotechnické meliorace — Terminologie

CSN 75 0142 Vodni hospodaistvi — Nazvoslovi protierozni ochrany pady

CSN 75 0101 Vodni hospodaistvi — Zakladni terminologie

CSN 75 0250 Zasady navrhovani a zatizeni konstrukci vodohospodatskych staveb
TNV 75 2005 Pozorovani a méteni konstrukci vodnich dél

TNV 75 2010 Klimatické udaje prostort vodnich d¢l

CSN 75 2101 Ekologizace uprav vodnich toki

TNV 75 2102 Upravy potokii

TNV 75 2103 Upravy ek

CSN 75 2120 Kilometraz vodnich toki a nadrzi

CSN 75 2130 Kiizeni a soubéhy vodnich tokd s drahami, pozemnimi komunikacemi
a vedenimi

TNV 75 2303 Jezy a stupné
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TNV 75 2321 Zpriachodnovani migra¢nich bariér rybimi prechody
CSN 75 2411 Zdroje pozarni vody

Obecné zasady hrazeni bystrin a strzi

Cilem hrazeni bystiin a strzi je omezeni Skod piasobenych povodnovymi pratoky, pohybem
a sedimentaci (vypadavanim) splavenin v koryt¢ vodniho toku, na pobieznich pozemcich a na
objektech sidel a technické infrastruktury. Soucasti opatieni hrazeni bystiin a strzi je uprava
zpusobu vyuzivani povodi, sméfujici k optimalizaci odtokovych poméri a k erozni stabilité uzemi.

bystfina - ptirozeny vodni tok s malym povodim, snahlymi a vyraznymi zménami pratoku,
se strmymi pratokovymi vinami, které prohlubuji dno, podemilaji svahova tupati a tvori natrze;
piemist'uji zna¢né¢ a nepravideln¢ splaveniny, které docasné ukladaji ve stérkovych lavicich
a nanosech na bystfinném dné, na zaplavovaném tizemi nebo je odnaseji do vodnich tokut vyssich
fadu a vodnich nadrzi

horsky potok vodni tok s malym povodim (obvykle do 30 km2), s nepravidelnym
a neustalenym sklonem nivelety (obvykle 1 % az 3 %), s nahlymi zménami pratoku,
s vyraznou korytovou erozi, s vnosem a intenzivnim pohybem splavenin a jejich ukladanim
v koryté¢ vodniho toku nebo na inunda¢nim uzemi

Pozn. Horsky potok se lisi od bystiny mensim objemem tvorby a transportu splavenin.

strz - terénni atvar vznikly nadmérnou erozni ¢innosti soustiedéného, povrchového odtoku vody;
ma zpravidla velmi malé povodi a velky podélny sklon, zpravidla pievazuje stav bez pratoku; je
definovana geologickymi a pedologickymi podminkami svého okoli

Pozn. V pripade pritoku vody strzi se projevuje aktivai zpétna eroze dna a Svahii, Smyv
pudniho povrchu bradni zaristani svaha, erozni ¢innost vody ve strzi je zdrojem splavenin povodi.

bystiFinnost - charakter vodniho toku a povodi, vyjadieny hodnotitelnymi métitky podle stavu
¢initelt tvorby odtoku a intenzity eroze — viz pfiloha

A CSN 75 2106-1:2016 — Kb > 0,1

kde je

H hustota hydrografické sits, v km-1;

O délka rozvodnice, v km;

Vp stiedni vyskovy rozdil povodi, v km;

P soucinitel zavisly na propustnosti pad;

E soucinitel vyjadiujici rozsah eroze;

A plocha povodi, v kmZ;

L délka hlavniho toku k profilu, ke kterému se vypocet provadi, v km;

Ay plocha protierozniho u¢inného vegetacniho krytu, v km?2.

Techto cilu 1ze dosahnout naptiklad dale uvedenymi opatienimi:

1. vhodnymi technickymi upravami koryta vodniho toku s vyuzitim vhodnych objekta
a konstrukci v kombinaci s biologickymi opatienimi; ptitom se vyuzivaji zpasoby a konstrukce
Co nejvice podporujici piirode blizky stav koryta vodniho toku;

2. vhodnou regulaci splaveninového rezimu bystiiny nebo horského potoka s ohledem na co

nejmensi naruseni migracni  prachodnosti koryta vodniho toku a piirodnich procesi
morfologického vyvoje sité vodnich toki, tj. snizeni energie vodniho proudu a v optimalizaci
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splaveninového rezimu predevsim pomoci pii¢nych objektt obvykle dosazenim stabilniho sklonu
bystiiny stabilni sklon - sklon, pti kterém nebude dno koryta narusovano navrhovym pratokem;
hodnota sklonu zavisi na odolnosti splavenin proti uvedeni do pohybu, na tvaru pratocného
profilu, na pribéhu te¢ného napéti po obvodu pratoéného profilu a na stupni nasycenosti proudici
vody splaveninami.

3. optimalizaci zptasobu vyuzivani povodi s cilem zpomaleni povrchového odtoku, zvyseni
infiltrace srazkové vody, posileni retence odtoku povrchové vody a zvyseni erozni stability uzemi;
tj. souborem opatieni uvadgjicich do souladu hospodaiské, kulturni a ostatni zpusoby vyuzivani
povodi s ochranou puady, hydrologickymi poméry, pozadavky ochrany piirody a pozadavky na
udrzitelny zivot a hospodaieni v uzemi.

CSN 75 2106-1:2016 obsahuje i podrobné zasady hrazenaiskych tuprav, které jsou rozdéleny na
nasledujici oblasti:

Upravy smérovych poméri a zausténi piitoki

Uprava podélného profilu

Navrhovy pritok

Pratocny profil

Opevnéni koryta

Orientaéni hodnoty navrhové miry ochrany — CSN 75 2106-1:2016

Chranéné uzemi N let

Méstska zastavba, pramyslové objekty, liniové stavby (zeleznice, dalnice

a silnice I. tiidy véetng mostd, uzaviené profily, viz CSN 73 6201) 100
Vesnicka zastavba, pamatkové chranéné objekty, silnice I1. tridy 20 az 50
Nesouvisla zastavba, komunikace nizsiho fadu, mistni liniové objekty,

lesni dopravni sit, viz CSN 73 6108 10 az 20

Orna pada a jiné intenzivni zemédélské kultury, louky, pastviny, lesni porosty
a jiné plochy v nezastavéném uzemi ve volné krajing s ptipustnym
kratkodobym zaplavenim laz5

Rozdéleni objektt podle polohy vuci ose toku:
podélné objekty

pii¢né objekty

usmeériiovaci objekty

ostatni objekty

Rozde¢leni objektd, konstrukci a opatieni na toku s ohledem na stabilitu, resp. pouzity material
nebo materialy:

vegetacni konstrukce a prvky

kombinované konstrukce

polotuhé stavebni konstrukce

tuhé stavebni konstrukce

Podélné objekty hrazeni byst¥in a strzi

platek - konstrukce z rady zatlu¢enych kolika spojenych latémi ¢i propletenym proutim
platek, latovy - plutek ze zatlu¢enych kil do pudy a z horizontalnich lati

platek, palisadovy - plitek z kula slouzici jako fadova konstrukce k ochrané ptdy
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platek, zapletovy; platek, oziveny - plutek z kolikt vypletenych klestem nebo zivym

vrbovym proutim, slouzici jako jednoduché opevnéni k zajisténi stability proti pusobeni

prirodnich vlivi na exponovanych plochach v krajing

valec, hat’ovy - stavebni prvek z prouti nebo Klestu, ovazany dratem a pouzivany pro vystavbu
hatovych objektd. Zpravidla ma pramér 0,2 maz 0,6 m,

valec, hat'ostérkovy - stavebni prvek z prouti nebo klestu a vyplni z hrubého stérku nebo kamene,
s obalem ovazanym dratem. Pouziva se jako opevnéni pod vodou. Zpravidla ma pramér do 0,6 m,
povazka - svazek z vrbového Klestu spleteného do svazku, prevazanych dratem a piipevnénych
kolikem. Svazky maji zpravidla pramér 0,10 m az 0,15 m.

patka - opérny prvek vyse leziciho opevnéni svahu biehu, ktery zajistuje bieh pied podemletim
a opevnéni pred sesutim

patka zahozova — z rovnaniny z lomového kamene (na sucho)

patka zahozova prolévana — dtto prolita cementovou maltou

patka betonova — z betonu prostého nebo prokladaného lomovym kamenem

patka Zelezobetonova — z betonu vyztuzeného stavebni oceli

patka prefabrikovana — patku tvoii betonové nebo Zelezobetonové prefabrikaty raznych tvara
a zpusobu sestavovani

zatravnéni birehu - vytvoieni travniho porostu pro opevnéni a ochranu biehti vodniho toku
drnovani biehu - opevnovani svahtu bieha koryt nebo hrazi travnimi drny nebo koberci
klejonaz - klestovy pokryv na ochranu povrchu obnazenych piikrych svahi, kterym se zajistuje
zalozeni a vyvoj vegetace

garnisaz - ochranny kryt z vrstev k zemi pfipevnéného klestu, pouzivany k sanaci eroznich ryh
pohoz - opevnéni tvorené vrstvou kamene nebo jiného vhodného materialu, rozprostieného,
rozhrnutého a urovnaného na upraveny svah nebo dno koryta do stanovené tloustky

zahoz - opevnéni z volné sypaného neopracovaného nebo povrchové upraveného kamene nebo
jiného vhodného materialu. Opevnéni paty svahu koryta, zajisténi vymola a strzi, spadist’ apod.
zahoz, oziveny - zahoz s zivymi vrbovymi ruty vlozenymi kolmo k lici do mezer, které se
obvykle vyplnuji stérkem a zeminou, nebo zahoz polozeny na podlozku z zivych vrbovych pruta
rovnanina - téleso z neopracovanych kamenu nebo z betonovych prvka kladenych na sucho s
vazbou ve sméru podélném i pficném, s dutinami vyplnénymi a vyklinovanymi mensimi
kameny, s licnimi plochami dlazbovité narovnanymi

rovnanina, ozivena - rovnanina, v niz jsou mezery mezi kameny vyplnény zeminou za ucelem
zpevnéni a oziveni vegetaci. K osazeni jsou pouzivany tizky dievin nebo mohou byt mezery
prolozeny zivym vrbovym proutim a doplnény mokiadni vegetaci

Stétovani dna - opevnéni kameny kuzelovitého tvaru kladenymi na dno toku zakladnou doli tésné
vedle sebe

dlazba - opevnéni z lomového kamene, betonovych tvarnic nebo i jinych materiala, ukladanych
na upraveny podklad tak, ze pokryvaji souvisle celou plochu a tvoti vzajemnou vazbu

pas - pii¢ny objekt s korunou v arovni nivelety dna, které stabilizuje; pas neprerusuje biehové
linie bysttiny nebo horského potoka;

prah - piicny objekt s piepadovou vyskou do 0,3 m; pielivna hrana je v arovni dna nad objektem;
prah nepierusuje biehové linie bystiiny nebo horského potoka a pii vétsich pratocich je zaplaven
vodou;

stupen - pricny objekt navodnim toku s prepadovou vyskou nad 30 cm a korunou (pielivnou
hranou) zpravidla v arovni dna nad stupném. Podle vyhlasky ¢. 433/2001 Sb., vysky do 1 m;
skluz - pri¢ny objekt, u kterého se vodni proud neodlucuje od skluzové plochy

piehrazka - pticny objekt s prelivnou hranou nad urovni horniho dna koryta, piehrazujici koryto
vodniho toku a vytvarejici prostor pro zachyceni splavenin a snizeni sklonu dna nad objektem
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Usmérnovaci objekty hrazeni bystiin a strzi
vyhon - pfi¢na stavba vybihajici z bieht smérem k ose vodniho toku a usmérnujici vodni proud.
Zajistuje vymilanim ohrozené biehy.
zavés — strom pokaceny do koryta toku zamérné pro usmeérnéni proudu; strom maze byt piivazany
k patezu nebo k jinému (stojicimu) stromu

Ostatni objekty hrazeni byst¥in a strzi

Mezi nejdualezitéjsi objekty, které je tieba fesit nebo zohlednit pii hrazenaiské aprave, patii
zejména:

propustky;

mosty;

lavky;

brody;

schody;

vyusténi odpadnich i jinych vod,

soub¢hy a kiizeni s inz. sitémi nebo jiné nakladani s vodami;
vodomeérna zatizeni;

malé vodni elektrarny;

rybi prechody

Pouzivané materialy

travni a travobylinné smési (vysev, hydroosev, drnovani)
sazenice drevin (odrostky, fizky, sadebni hole - kalové sazenice)
dievo (vétve — klest, stavebni kulatina, stavebni fezivo)

kamen a kamenivo — podle CSN

beton a zelezobetonové konstrukce — navrh dle EUROKODU
kovové materialy, pievazné ocel — navrh dle EUROKODU
ostatni materialy — zcela vyjimec¢né; umelé hmoty, keramika, sklo
Kombinace materialti — biotechnické konstrukce

Biehové porosty

porost, birehovy - dievinny a bylinny vegetacni porost biehu koryta vodniho toku, ktery zajistuje
nebo zvysuje odolnost biehi vodnich toki a soucasné plni funkci doprovodného porostu. Zpusoby
zalozeni, vychovy a osetiovani vegetace fesi CSN 83 9041, resp. CSN

48 2115Hrazeni bystiin a strzi

Podle povahy bysttin a mistnich podminek je treba rozhodnout o ucelu biehového porostu pro:
vegeta¢ni opevnéni svahu koryta, opevnéni bieht a stérkovych teras;

ovliviiovani mikroklimatu;

zastinéni vodni hladiny pro nizsi vypar a omezené zarustani dna vodniho toku
hydrofilnimi rostlinami;

estetiku krajinného prostredi;

funkci vétrolamu;

zachycovani smyvu pid a zivin povrchovym odtokem ze sousedicich

pozemku;

rozvijeni a zlepsovani samocisticich schopnosti vodniho toku;

uzitky zdravotni, rekreacni, rybaiské, myslivecké apod.
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Ucelovou kombinaci aginka biehovych porostd neni ruseno jejich produkéni vyuzivani podle
péstebniho cile respektujiciho jejich vodohospodaisky vyznam. Témto pozadavkim vyhovuji
druhové a vékove rozmanité porosty.

Shrnuti

Hlavni zasadou hrazeni bystiin je stabilizace dna pticnymi objekty.

Hlavni zasadou hrazeni strze je stabilizace zhlavi strze a omezeni splavenin vznikajicich na
svazich strze.

Samoziejmosti by méla byt uprava hospodareni v povodi bystiiny ¢i horského potoka a strze.
Migracni neprostupnost toku neni piekazkou pro hrazenarské upravy na bystiinach a ve strzich.
Oproti jingm vodnim dili se pro objekty hrazeni bysttin a strzi voli v prvni fadé netuhé, ptirodé
blizké materialy nebo stabiliza¢ni funkce vegetace.

Stavba hrazeni bystiiny nebo strze je ve vétsin¢ piipadt vodnim dilem. Navrh (zpracovani
projektové dokumentace), vydani stavebniho povoleni realizace stavby a provoz vodniho dila se
tidi zakony CR. Projektovou dokumentaci a vedeni stavby muze provadét pouze autorizovana
osoba.

Stavby pro plnéni funkci lesa musi byt navrzeny a provedeny tak, aby byly p#i respektovani
hospodarnosti vhodné pro zamyslené vyuziti a soucasné splnily pozadavky na mechanickou
odolnost a stabilitu, bezpec¢nost pii uzivani, ochranu zivotniho prostredi a na vyuziti pro ucely
pozarni ochrany tizemi.

Brehovy porost je nedilnou soucasti hrazenaiské upravy.

ok w
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Malé vodni nadrze v lesich
Pravni a technické predpisy

vyhlaska ¢. 433/2001 Sb., kterou se stanovi
technické pozadavky pro stavby pro plnéni
funkci lesa
zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakonl (vodni zakon), v platném
znéni
vyhlaska €. 590/2002 Sb., o technickych
pozadavcich pro vodni dila, v platném znéni

Malé vodni nadrze v lesich
Pravni a technické predpisy

Z (v lese) - stavba umoziuijici vzduti, pfi némz
nejvétsi zatopena plocha nepresahuje 2 ha a jejimz ucelem je
zadrzovani vody v lesich, ovlivnéni rezimu vody v lesnich padach v
okoli nadrze, ochrana odvodriovaci sité pred zrychlenou vodni
erozi a zajisténi zasoby vody v lokalitich ohroZenych lesnimi
pozary.

mala vodni nadrz - vodni nadrz se sypanou hrazi, u které jsou
splnény soucasné tyto podminky:
objem ndadrze po hladinu ovladatelného prostoru (normalni
hladinu) neni vétsi nez 2 mil. ms;
nejvétsi hloubka nadrze nepresahuje 9 m.




Malé vodni nadrze v lesich
Pravni a technické predpisy

Pro novostavbu MVN i pro rekonstrukci je tfeba ziskat povoleni
stavebniho ufadu; u novostavby rozhodnuti o umisténi stavby
(Uzemni rozhodnuti) a stavebni povoleni, u rekonstrukci beze zmény
parametrd nadrZe pouze stavebni povoleni, v nékterych pfipadech
sta¢i ohlaseni stavby. O pozadavcich a postupu je treba se
informovat na stavebnim tradu.

Rozhodnutioumisténistavby vydava obecny stavebni trad (obvykle
nejblizsi obecni urad).

Stavebnipovoleni vydava specidlni stavebni Gfad — vodopravni urad
(obvykle Odbor Zivotniho prostiedi obecniho ufadu obce s
rozsifenou plsobnosti).

Malé vodni nadrze v lesich
Podklady pro néavrh, vodohospodafské feseni

Rozdéleni MVN
podle zpusobu
privadéni vody:

prutoéné-a),

obtokové - b),

boéni—c)

Malé vodni nadrze v lesich
Podklady pro navrh, vodohospodarské reseni

Pfi navrhu novych nadrzi, resp. obnové drivéjsich musi byt stanoveny
vlivy, definovany tcely a stanoveny hlavni a vedlejsi funkce nadrze.

Navrh nadrze musi byt posouzen zejména z téchto hledisek:

bezpecnost a spolehlivost dila,
soulad s Gzemné pldnovaci dokumentaci,

zaclenéni do krajiny, paméatkové péce, ochrany pfirody,

potieby zemédélstvi a lesnictvi, popfipadé jinych vefejnych zajma,
hydrologie toku a povodi,

vyuZziti navrhovanych a stavajicich nadrzi ve vodohospodarské
soustave,

vliv nadrze na okolni stavby, vliv okolnich staveb na nadrz,

soulad s Planem hlavnich povodi a s pfislusnym Planem oblasti povodi.

Malé vodni nadrze v lesich
Podklady pro navrh, vodohospodarské feseni

Zdroje vody pro MVN:

povrchovédvoda: vodni tok nebo odtok ze srazek,
podpovrchovdvoda: prameny, studny, vyvéry,

odpadnivoda: pod €OV, fedéni zasolenych dilnich vod, chlazeni

odpadni vody z technologickych provozii.

Malé vodni nadrze v lesich
Podklady pro navrh, vodohospodarské feseni

Rozdéleni MVN podle

tvaru, resp. polohy hraze:

Celnipratocné—a)azd),
Zni—e)

kombinované.

0aGoD

Malé vodni nadrze v lesich
Podklady pro navrh, vodohospodarské reseni




Malé vodni nadrze v lesich
Podklady pro navrh, vodohospodarské reseni

Podklady pro navrh, vodohospodarské feSeni
&, TR ERATN ;)4 3 / /‘// { 7

Pfi navrhu novych nadrzi, resp. obnové se zajistuji a vyuzivaji nasledujici
podklady:

zajmy ochrany pfirody (VKB USES ...),
geodetické podklady,
hydrologické a klimatické Udaje, véetné prizkumu jakosti vody a

splaveninového rezimu,

inZenyrskogeologicky, hydrogeologicky a pedologicky prizkum,
fytocenologicky, zoocenologicky a hydrobiologicky prizkum,
hospodafsky a sociologicky prizkum,

prizkum vlastnickych pomeér(, cizich zajmu, dloznych zatizeni,

dalsi prazkumy vyplyvajici z dominantnich a vedlejsich funkci nadrze.

Malé vodni nadrze v lesich Malé vodni nadrze v lesich
Ucel a funkce malych vodnich nadrzi Ucel a funkce malych vodnich nadrzi

Zasobni nadrze (vodarenské, primyslové, zavlahové, energetické,

kompenzacni, zalohové, retardacni, aktivizacni)

Ochranné (retencni) nadrZe (suché retencni — poldry, reten¢ni nadrze s Specialni icelové nadrze (recirkulaéni, vyrovnavaci, precerpévaci,
malym zasobnim prostorem, protierozni, destové, vsakovaci — infiltraéni, rozdélovaci, splavovaci — klauzury, zdvlahové vodojemy)

narazové) Asanacni nadrze (zachytné, skladovaci, oteviené vyhnivaci, rekultivacni,
NédrZe upravuijici vlastnosti vody (chladici, pfedehfivaci, usazovaci, laguny)

aerobni biologické, anaerobni biologické, dotistovaci biologické) Rekreaéni nadrze (pfirodni koupali§té, pro plavéni a vodni sporty)
Rybochovné nédrZe (vytérové a treci rybniky, plidkové vytazniky, Nadrze krajinotvorné a v obytné zastavbé (hydromeliora¢ni, okrasné,
vytazniky, komorové rybniky, hlavni rybniky, specialni komory, navesni rybnicky, umélé mokrady)

karanténni rybniky, sadky) Nadrze na ochranu bioty (na ochranu flory, na ochranu fauny)
Hospodafské nadrze (protipozarni, pro chov driibeze, pro péstovani

vodnich rostlin, napdjeci a plavici, vytopové zdrze)

Malé vodni nadrze v lesich Malé vodni nadrze v lesich
Ucel a funkce malych vodnich nadrzi Ucel a funkce malych vodnich nadrzi
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Malé vodni nadrie v lesich

Objekty malych vodnich nadrzi
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Malé vodni nadrze v lesich
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Malé vodni nadrze v lesich

Objekty malych vodnich nadrzi

jednotlivé typy zemin

ML-MI - hlina s nizkou aZ stfedni

BETONOVA VYROVNAVACI VRSTVA
BETONOVA ZAVAZUJICI OSTRUHA
TESNCI PRVEK V PODLOZI

Nehomogenni (zondlni) hraz

Malé vodni nadrze v lesich

Objekty malych vodnich nadrzi

Funkeéni zafizeni — hrazové objekty:
prelivy pouzivané k neskodnému prevadéni velkych vod,
vypustna zarizeni,
odbérna zafizeni umoznujici regulovany a neregulovany odbér vody z
nadrze,
sdruzené funkéni objekty plnici funkci vypustnych, odbérnych a
bezpecnostnich zafizeni,
specidlni objekty.

Malé vodni nadrze v lesich

Objekty malych vodnich nadrzi




Malé vodni nadrie v lesich

Objekty malych vodnich nadrzi

resp. umoznuji migraéni prostupnost toku v useku nadrze. Tvofi je:
koryto vodniho toku,
oteviené kanaly — ndhony, pfikopy, prilehy,
zakryté kanaly a potrubi — trubni vedeni, Stoly, deskové mostni
konstrukce apod.
V privodnich a odpadnich zafizenich MVN mohou byt situovany nékteré
tzv. hrdzové objekty.

Malé vodni nadrze v lesich
Uprava v zatopé, brehy, litoralni pasmo

Litoralni pdsmo tvofi plynuly prechod mezi vodnim prostfedim nadrze a
okolnim (suchym) prostfedim, chréni bfehy pred vinobitim a ma vyznam
esteticky a ekologicky. Od hloubky 0,6 m az 0,8 m zacina Cista nadrzni

oblast. Sklon litordIni zony se navrhuje 1 : 7, plocha této zény by méla

¢init 15 % az 18 % z celkové plochy nadrze, zejména v pfitokové oblasti

nédrze.

Malé vodni nadrze v lesich
Rekonstrukce a odbahriovani MVN

Odbahriovani — odstrafiovani sedimentd ze dna nadrZe je nutno
provadét pravidelné na zakladé prazkum (méfeni) mocnosti sedimentd.
Pti odbahriovani se odstrarnuje pouze vrstva sedimentu; neprohlubuje se
dno. Naopak se doporucuje ponechat vrstvu 10 a 15 cm sedimentt na

dné pro biologické oZiveni.

Malé vodni nadrze v lesich
Uprava v zatopé, brehy, litoralni pasmo

MVN jsou vyznamnym krajinotvornym a pfirodnim prvkem upravujici
hospodareni s vodou v krajiné.

V zatopé se odstranuji dosavadni stavby; nezavadny material je mozno
ponechat a rozhrnout pod hladinou.

V zatopé se vymyti kfoviny a vykdceji stromy; ornice se odstrani a

pouzije na plochach nad vodni hladinou a v litoralnich pasmech.
Dno nadrze se vyrovna a vyspaduje smérem k hlavnimu kanalu.

Malé vodni nadrze v lesich
Rekonstrukce a odbahrnovani MVN

Rekonstrukce vodni nadrze resi obnoveni a zlepseni funkei vodni nadrze,
obvykle je zaméfena na obnovu bezpeénosti nadrze. Pro rekonstrukei se
opatti stejné doklady jako pro novostavbu.

Rekonstrukéni prace, které vyzaduji zasah do télesa hraze, vyzaduji
mimoradnou peclivost. Jednd se o vyménu vypustného potrubi,
navysovani hraze, prestavba bezpecnostnich prelivd, ale i kaceni strom
na hrazi.

Malé vodni nadrze v lesich
Revitalizace MVN

Revitalizace je jednou ze smért obnovy MVN. K zakladnim revitalizacnim
opatrenim patfi:

odstranéni nezadoucich sedimentd,

Uprava dna nadrze,

Uprava nebo vytvoreni litoralni zony, vcetné obnovy biehovych

porostu,

Uprava brehd nadrze,

vytvoreni infiltracnich past, mokfadnich ploch a ttni kolem nadrze,

véetné ozelenéni,

zapojeni malych vodnich ploch do pfirodniho ekosystému ve vazbé
na USES,

vytvafeni podminek pro moznost migrace.




Malé vodni nadrZe v lesich
Provoz MVN, technicko bezpeénostni dohled

Zéakladnim provoznim tkolem je sledovani stavby. Ke sledovani vodnich
stavll se na nadrzi instaluje vodocet. Dale se stavba osadi cejchy a
ostatni znacky pro vyhodnocovani sedani a deformaci hraze a hrazovych
objektd, resp. sledovani okoli (sesuvy, propadéni, vnitroptdni eroze
apod.).

Manipulaéni fad je soubor predpist, zasad a smérnic, kterym se Fidi
veskeré manipulace s vod nadrzi. Rozhodujici je zplisob manipulace
za povodni a béhem havarii a zptsob komunikace s povodinovymi organy
a slozkami Integrovaného zichranného systému CR. Manipulaéni ¥ad
schvaluje vodopravni trad.

Provozni fad je soubor zasad, pokynl a dokumentace pro obsluhu a
udrzbu objektd a zafizeni vodniho dila. Provozni Fad schvaluje
vodopravni trad.

Malé vodni nadrze v lesich
Shrnuti

1. Malé vodni nadrze v lesich musi oproti MVN mimo lesy splfiovat
podminky vyhlasky ¢. 433/2001 Sb.

2. Malé vodni nadrze v lesich jsou vodnimi dily podle vodniho zakon a pri
jejich navrhovani, povolovani, provozu a udrzbé je tfeba postupovat
podle platné legislativy (stavebni povoleni, povoleni nakladani s
vodami, ...).

3. Navrh MVN musi vychazet z mistnich podminek a z prevazujici funkce
nadrze.

4. MVN se vétsinou navrhuji s homogenni hrazi.

5. Pfi provozovani (manipulaci) se postupuje podle schvileného
Manipulaéniho fadu, pripadné i podle Provozniho fadu.

Malé vodni nadrze v lesich
Provoz MVN, technicko bezpeénostni dohled

Technickobezpecnostnim dohledem nad vodnimi dily TBD se rozumi
zjistovani technického stavu vodniho dila ke vzdouvani nebo zadrzovani
vody, a to z hlediska bezpecnosti a stability a moznych pficin jejich
poruch. Provadi se zejména pozorovanim a prohlidkami vodniho dila,
mérenim jejich deformaci, sledovanim prasaku vod, jakoz i hodnocenim
vysledkd vSech pozorovani a méreni ve vztahu k pfedem uréenym
meznim nebo kritickym hodnotdm. Soucasti technickobezpecnostniho
dohledu je i vypracovani navrhG opatfeni k odstranéni zjisténych
nedostatkd.

Z hlediska technickobezpeénostniho dohledu se vodni dila rozdéluji do I.
az IV. kategorie podle rizika ohroZeni lidskych Zivotd, moznych $kod na
majetku v prilehlém Gzemi a ztrat z omezeni funkci a uzitkd ve verej
zajmu.

Malé vodni nadrze v lesich
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AKTUALIZACE NORMY CSN 73 6108 LESNI CESTNI SiT

Jaroslav Tomanek

Fakulta lesnickd a dievai'skd, Ceskd zemédélskd univerzita v Praze, Kamycka 129,
165 00 Praha 6 — Suchdol, tomanek@fld.czu.cz

Norma CSN 73 6108 slouzi pro projektovani lesnich cest, které jsou zakladnim prostfedkem
zpiistupnéni lesd v CR. Norma stanovuje zakladni pozadavky pro navrhovani jejich
jednotlivych prvki lesnich cest 1. a 2. tfidy a stanovuje zakladni podminky pro stavbu,
rekonstrukce, opravy, udrzbu a rekultivace lesnich cest. Dale stanovuje pozadavky pro navrh
lesnich svaznic (3L), technologickych linek (4L) a lesnich stezek.

Piedesla norma CSN 73 6108 Lesni dopravni sit’ byla vyhlasena v roce 1996 a nahradila
zruSenou oborovou normu ON 73 6108 Projektovani lesnich odvoznich cest z roku 1975.
Po dvaceti letech jejiho uzivani vyvstala potfeba tuto normu aktualizovat. Hlavni divody
aktualizace byly:

- odvoz dfivi je v soucasnosti realizovan jinymi typy odvoznich souprav, nez ze kterych
vychizela norma CSN 73 6108 zroku 1996 (tahade Tatra 815 a Liaz 111.800
s polopfivésem);

- zména legislativy, na kterou norma odkazovala;

- zména spolecenského chapani mimoprodukénich funkei lesa a zvySeni uzivani cestni
sité pro volnocasové aktivity.

1. AKTUALNI ZASTOUPENI TYPU ODVOZNICH SOUPRAV

Zjistovani aktudlniho zastoupeni typti odvoznich souprav bylo provedeno vytvofenim panelu
firem zajist'ujicich odvoz diivi a vlastnikli provozujicich vlastni dopravu dfivi. Informace byly
Cerpany znabidek a osobnim kontaktem. Z odhadovanych 600 odvoznich souprav

provozovanych pro odvoz diivi v CR byly zjistény podrobnéjii informace o 207 z nich. Bylo
zjiSténo nasledujici zastoupeni typu:

e odvozni soupravy navésoveé 53 %
e odvozni soupravy piivésové 30 %
e odvozni soupravy polopiivésove 17 %

Odvoz dfivi je v soucasnosti realizovan prevazné tahaci svétovych znacek jako jsou Scania,
Volvo, Man, Mercedes a dalSi. Zastoupeni taznych a pfipojnych vozidel podle znacek
bez rozdéleni podle typu je uvedeno v tabulce 1. (podkladova data ptevzata ze ZLATUSKA
ET AL. (2015)).
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Tabulka 1 Zastoupeni taznych a piipojnych vozidel podle vyrobci

Zastoupeni taznych vozidle dle vyrobce | Zastoupeni piipojnych vozidel dle vyrobce
(%) (%)
Scania 33,33 Doll 43,00
Man 24,15 Lemex 19,32
Volvo 14,98 Schwarzmiiller 10,14
Tatra 14,49 Bez uréeni vyrobce 10,14
Mercedes-Benz 12,56 Umikov 8,70
Renault 0,48 Tom service 4,83
Svan 2,42
Panav 0,48
Stroli 0,48
BBS 0,48

ZLATUSKA ET AL. (2015) dale uvadi nejéastéji pouzivané kombinace pro jednotlivé typy

typu (tabulka 2.-4.).

vvvvvv

Tabulka 2 Aktualné nejéastéji pouZivané odvozni soupravy privésové (ZLATUSKA ET. AL., 2015)

Tazné vyrobce | Tazné model Prip. vyrobce | Piipojné model | Zastoupeni (%)
Scania G 480 Doll A 135 32
Volvo FM 13 440 Doll A135 24
Mercedes-Benz | Actross 3344 Doll A 135 16

Tabulka 3 Aktualné nejéastéji pouZivané odvozni soupravy navésové (ZLATUSKA ET. AL., 2015)

Tazné vyrobce | TaZné model Prip. vyrobce | Pripojné model | Zastoupeni (%)
Scania G 480 Schwarzmiiller 14,7

Man TGA Doll Logo 12T 9,2
Mercedes-Benz | Actross 3344 Lemex NTZ 33 5,5

Tabulka 4 Aktualné nejcastéji pouzivané odvozni soupravy polopfivésové (ZLATUSKA ET. AL., 2015)

TaZné vyrobce | TaZzné model Prip. vyrobce | Pripojné model | Zastoupeni (%)
Man TGA Doll M 134 20,8

Man TGA 33.440 Lemex TB 15 10,4

Tatra 815 Lemex NR 15 6,3

Man TGA 33.440 Lemex TR 15 42

Na zékladé prazkumu soucasného zastoupeni odvoznich souprav bylo dle jejich parametra
zvoleno smérodatné vozidlo, podle kterého byly upraveny prostorové pozadavky normy

CSN 73 6108. Parametry smérodatného vozidla uvadi obrazek 1 a tabulka 5.

161



21,00 m
T 2,50 |, 16,64 t

Obrizek 1 Parametry smérodatného vozidla pro lesni cesty (CSN 73 6108, 2016)

Tabulka 5 Parametry smérodatného vozidla pro lesni cesty (CSN 73 6108, 2016)

Popis parametru hodnota
Predni previs 1480 mm
Rozvor mezi pfedni ndpravou a stiedem zadni dvounapravy 4380 mm
tahace
Délka kabiny 2500 mm
Vzdalenost osy navésného Cepu a stfedu zadni dvojnapravy 0 mm
Vzdalenost osy navésného cepu a stiedu zadni trojnépravy 10230 mm
nakladu (oplenu)
Vzdélenost osy ndvésného ¢epu a predni ¢asti nakladu (oplenu) 1500 mm
Délka nakladu 16640 mm
Sitka tahade = $itka soupravy 2550 mm
Vyska soupravy 4100 mm
Maximalni zatizeni napravy 100 kN

2 ZMENY V NORME CSN 73 6108 LESNI CESTNI SIiT

Aby aktualizovana norma zohlediiovala soudasné pozadavky lesnictvi v CR, byly provedeny
zejména tyto zmeny:

2.1  Novy nazev normy

Néazev normy CSN 73 6108 se zménil z ,Lesni dopravni sit* na ,Lesni cestni sit*.
Pod pojmem lesni dopravni sit’ se rozumi vSechna dopravni zafizeni, které souloZi lesnimu
hospodaistvi. Uz u pfedchozi normy byla pozornost vénovéana ptfedevsSim lesni cestni siti.
Navrhu ostatnich zafizeni se norma vénovala pouze okrajove. Soucasny nazev 1épe odpovida
obsahu normy.

2.2  Zména a doplnéni terminologie
Pti aktualizaci normy byly aktualizovany definice pojmu spojenych s lesnimi cestami a také

pfidany definice nekterych lesnickych pojmi, které nebyli jinde jednoznaéné vymezeny. Jsou
to zejména:
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Lesni sklad

je soucasti LDS, resp. LCS; jedna se o trvalou plochu pro upravu diivi (manipulaci,
sortimentaci, Stépkovani), pro skladovani dfivi a pro nakladani dfivi; lesni sklad miize slouzit i
pro skladovani dalSich materiali pro lesnicky provoz, napt. kamenivo na cesty, stavebni
materidly a technika pro stavby pro plnéni funkci lesa; lesni sklady mohou soucasné plnit vice
funkci, napt. heliport, bod zachrany apod.. (CSN 73 6108, 2016)

Lesni skladka

neni soucasti LDS; jedna se o stavebné neupravenou c¢ast lesniho pozemku (PUPFL)
sousediciho s lesni cestou, ktera je doCasné vyuzita pro skladovani diivi a pro nakladani diivi;
lesni skladka neni urcena na dlouhodobé skladovani diivi ani pro skladovani jinych materiala.
(CSN 73 6108, 2016)

Svodnice vody (svodny Zlabek)
zvlastni druh otevieného odvodnovaciho zafizeni, které se umistuje v koruné cesty, resp. lesni
svaznice, resp. technologické linky a to Sikmo K jeji ose; jedna se o vyrobek nebo o stavebni
konstrukci. (CSN 73 6108, 2016)

Prejezdny rigol

pticny stavebni objekt v koruné cesty, resp. lesni svdznice, resp. technologické linky, nejcastéji
ve form¢ zpevnéni z lomového kamene, ktery slouzi k pricnému pievedeni obcasné vodotece
pres korunu cesty, resp. lesni svaznice, resp. technologické linky. (CSN 73 6108, 2016)

Otevieny Zlab s pribéZnou mrizi

odvodiiovaci zafizeni s otevienou horni ¢asti (tvaru U) krytou vtokovou mfizi; pouziva se
nejcasteji na sjezdech ze silnice nebo mistni komunikace na lesni cestu, v mistech napojeni
lesnich cest na sebe nebo na nijezdech do lesa jako pfi¢né nebo podélné odvodnéni;
dimenzovani se provadi obdobné jako u propustki. (CSN 73 6108, 2016)

Drevo
organicka hmota (bunécna pletiva) vznikajici Cinnosti kambia ve kmenech, vétvich
a kotenech stromt a kel pfirodnimi procesy za spoluptisobeni ovzdusi a piidy. (CSN 73 6108,
2016)

Drivi (surové drivi, diFrevni surovina)

vyrobky vzniklé druhovanim kmenti a vétvi, tj. vSechny sortimenty v€etné lesnich Stépek,
tézebnich zbytkd vcetn¢ kiiry a ostatni dendromasy uréené pro pramyslové zpracovani
a ostatni vyuziti. D¥ivi je pfedmétem obchodni &innosti. (CSN 73 6108, 2016)

Lesni dopravni sit’ (LDS)

Dopravni zatizeni v§eho druhu slouzici k dopravnimu zptistupnéni lest a jejich propojeni se
siti vefejnych pozemnich komunikaci, k soustfed’ovani a dopravée dfivi a jinych produkti lesa,
k dopravé osob, materialli a strojii v souvislosti s hospodafenim v lese a s provozovanim
myslivosti, v souvislosti s pInénim mimoprodukénich funkci lesa, k zajisténi priichodnosti lest
pro slozky IZS, pro priijezd specialnich vozidel, popt. i k jinym uceliim; soucasti LDS jsou 1
lesni sklady, vyhybny, obratiité, body zachrany, heliporty apod. (CSN 73 6108)

163



Lesni cestni sit’ (LCS)

soucast LDS; lesni cesty slouzici k dopravnimu zpiistupnéni lesii a jejich propojeni se siti
vetejnych pozemnich komunikaci, k technologické dopravé drivi a jinych produkti lesa,
k dopravé osob, materialli a strojii v souvislosti s hospodafenim v lese a s provozovanim
myslivosti, v souvislosti s pInénim mimoprodukénich funkcei lesa, k zajisténi priichodnosti lest
pro slozky IZS, pro prijjezd specialnich vozidel, popt. i k jinym ucelim; soucasti LCS jsou i
lesni sklady, vyhybny, obrati§té, body zachrany, heliporty apod. (CSN 73 6108)

Lesni cesta

soucast LDS, resp. LCS; ucelova pozemni komunikace, kterd je soucasti lesni dopravni sit¢,
uréend k odvozu diivi, dopravé osob a materidlu pouze v zajmu vlastnika a pro prijezd
specialnich vozidel. Umoziiuje bezpecny celoro¢ni nebo sezonni provoz. Lesni cesty mohou
plnit i jinou (dal$i) dopravni funkei, napf. trasy pro cyklisty &i pro chodce, hipotrasy apod. (CSN
73 6108)

wewr

2.3  Podrobnéjsi definice tfid lesnich cest a jednozna¢néjsi oznaceni

S ohledem na tgelové vykladani normy CSN 73 6108 nékterymi zajmovymi skupinami byla
zménéna terminologie oznacujici lesni cesty. V souvislosti s Lesnim zakonem 289/1995 Sh.
zakazujicim mimo lesni cesty a vyznacené trasy jezdit na kole, na koni, na lyzich nebo
na sanich bylo zménéno nazvoslovi tak, aby jako cesty byly oznacovany pouze odvozni cesty
1L a2L.

Lesni cestni sit’ je noveé rozdélena na:

e lesni cesty
o lesni cesty 1. tfidy (oznaceni 1L)
o lesni cesty 2. tfidy (oznaceni 2L)

e dopravni trasy pro produkéni funkce lesa
o lesni svaznice (oznaceni 3L)
o Technologické linky (oznaceni 4L)

e lesni stezky

Lesni cesty 1. tFidy

Lesni cesty 1. tfidy (oznaceni 1L) jsou lesni odvozni cesty, obvykle jednopruhové, umoziujici
svym prostorovym uspotadanim a technickou vybavenosti celoro¢ni provoz (za ptedpokladu
zimni udrzby) smérodatnym vozidlem. Tyto cesty jsou vzdy opatfeny vozovkou, uplnym
odvodnénim koruny a télesa lesni cesty a musi byt vybaveny vyhybnami. Doporucena Sitka
jizdniho pruhu je 3,5 m (nejméné 3,0 m), volna Sitka cesty se doporucuje 4,5 m (nejmén¢ 4,0
m). Nejvétsi dovoleny podélny sklon cesty je 10 %, v odiivodnénych piipadech v obtiznych
terénnich podminkéach na kratkych usecich az 12 %. Tyto podminky pro maximalni podélné
sklony neplati pro rekonstrukce. (CSN 73 6108, 2016)

Lesni cesty 2. tfidy

Lesni cesty 2. tfidy (oznaceni 2L) jsou jednopruhové lesni odvozni cesty umoziujici svym
prostorovym uspofddanim a nezbytnou technickou vybavenosti alesponn sezonni provoz
smérodatnym vozidlem; zimni Udrzba se nepiedpokldda. Povrch cesty se doporucuje podle
podminek v podlozi bud’to opatfit provoznim zpevnénim nebo vozovkou. V piipad€ tnosného
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a dobfe odvodnéného podlozi mohou byt lesni cesty i bez provozniho zpevnéni povrchu. Cesty
musi byt opatieny odpovidajicim odvodnénim koruny a / nebo télesa lesni cesty a musi byt
vybaveny vyhybnami. Nejmensi §itka jizdniho pruhu je 3,0 m, nejmensi volna $itka cesty je
3,5 m. Nejvétsi povoleny podélny sklon cesty zavisi na morfologii terénu, na povrchu cesty (s
vozovkou, provoznim zpevnénim anebo nezpevnénd) a kvalit¢ odvodnéni. Nejveétsi povoleny
podélny sklon nivelety cesty s vozovkou je 12 %; bez zpevnéni na nesoudrznych zeminach
nema presdhnout 10 %, u soudrznych zemin jen 8 % Tyto podminky neplati
pro rekonstrukce. (CSN 73 6108, 2016)

Lesni svaZnice

Lesni svaznice (oznaceni 3L) slouzi k soustfed’ovani dfivi, jsou sjizdné pro traktory, specialni
vyvazeci a piiblizovaci prostiedky. Nejmensi volna Sifka lesni svaznice je 3,0 m. Omezujicim
faktorem je unosnost podlozi a jeho nachylnost k erozi. Vozovka se nenavrhuje; povrch lesni
svaznice miize byt opatien provoznim zpevnénim nebo Gpravou podloznich zemin podle CSN
73 6133 v celé délce nebo v uritém misté, anebo mize byt zcela bez upravy. Lesni svaznice
by mély byt opatfeny zdkladnim podélnym a pficnym odvodnénim zemniho télesa. Na lesnich
svaznicich se nenavrhuji vyhybny. Nejvétsi dovoleny podélny sklon zavisi na morfologii terénu
ana kvalité¢ odvodnéni. Na nezpevnénych lesnich svaznicich nesmi podélny sklon jizdniho pasu
prekrodit 10 % na nesoudrznych zeminach; u soudrznych zemin jen 8 %. Useky s vétsim
podélnym sklonem je nutno upravit jako zpevnéné lesni svaZznice a zfidit podélné
a pricné odvodnéni. V takovém piipadé je nejvetsi podélny sklon 16 %. Lesni svaznice nejsou
povazovany za téelové komunikace podle p¥islusného predpisu. (CSN 73 6108, 2016)

Technologické linky

Technologické linky (oznaceni 4L) slouzi zpravidla k soustfed’ovani diivi z lesniho porostu.
Jsou zpravidla docasné; buduji se operativné v ndvaznosti na rozsah a zptisob vychovnych
a tézebnich zésaht v lesnim porostu. Jsou vedeny zpravidla po spadnici; maximalni podélny
sklon je dan pouzitym pfiblizovacim prostifedkem (traktor, vyvazeci technika, kin apod.).
Povrch je vZdy nezpevnény, zpravidla se neodstrafiuje ani vrchni organicka vrstva. Zemni prace
se provad&ji jen ve vyjimeénych ptipadech. Siika technologické linky je minimalné
2,0 m; jsou bez technické vybavenosti anebo jen s minimélni technickou vybavenosti (napf.
odvodnéni). Vyhybny se nenavrhuji. Technologické linky nejsou povazovany za ucelové
komunikace podle piislusného piedpisu. (CSN 73 6108, 2016)

Lesni stezky

Lesni stezky se navrhuji s parametry vyhovujicimi lesnickému provozu; ostatni stezky v lese
(zejména pro rekreacni vyuziti) se navrhuji podle pfislusnych predpisti. Povrch stezky miize
byt zpevnén odpovidajicim zplisobem, anebo mizZe byt bez zpevnéni; v trase lesni stezky
mohou byt jednotlivé schody nebo schodisté. V neptiznivych terénnich podminkach musi byt
stezka zajiSt€éna proti nepfiznivym vlivim povrchové vody. Minimdlni nebo maximalni
hodnoty podélného ani pticného sklonu se nestanovuji. Vyhybny se nenavrhuji. Lesni stezky
nejsou povazovany za uéelové komunikace podle p¥islusného predpisu. (CSN 73 6108, 2016)

2.4  Zména kategorii lesnich cest

Kategorie lesni cesty vymezuje lesni cesty se stejnym prostorovym uspotadanim — souborem
smerovych, vyskovych a Sitkovych navrhovych prvka, které urcuji tvar vzhled, ¢lenéni
a priubéh cesty. Volna §itka cesty je nejmensi vzdalenost méfend kolmo k ose cesty, do které
nezasahuji stalé prekazky vyssi nez 20 cm; minimalni volna Sifka je u lesnich cest definovana
jako sitka jizdniho pruhu a krajnic (obrazek 2). Navrhova rychlost uréuje minimalni

165



a maximalni hodnoty prostorovych prvki pro navrh a stavbu ptislusné kategorie cesty. Stara
norma umoznovala navrhovou rychlost 40 km/h. Navrhova rychlost byla snizena na 30 km/h.
Kategorie lesnich cest uvadi tabulka 6.

Navrhova rychlost pro dvoupruhové a jednopruhové lesni odvozni cesty (1L, 2L) se stmelenym
krytem vozovky je 30 km/h; pro lesni cesty s krytem vozovky nestmelenym (event. s provoznim
zpevnénim) je navrhova rychlost 20 km/h; pro lesni svaznice (3L) se stanovuje navrhova
rychlost na 15 km/h; pro technologické linky neni stanovena. Je-li to zdivodnéno, mize byt v
obtiznych terénnich podminkach u lesnich cest 1. a 2. tfidy sniZena ndvrhové rychlost na
15 km/h. (CSN 73 6108, 2016)

y minimalni volna Sirka

jizdni pruh
¥
[
,‘ | " krajnice
%&

Obrazek 2 Minimalni volna $ifka (Tomanek, 2015)

Tabulka 6 Kategorie lesnich cest (CSN 73 6108, 2016)

Dvoupruhova Jednopruhova
Ozn,a cent Odvozni
lesni cesty
1L 2L

Lesnické X ) . ;

eni ti 1L 4,5/30° | 1L 4,0/30° | 2L 4,5/30° | 2L 4,0/30
oznaceni tidy| =) 5 ya 2L 3,5/20°
a navrhové 1L 4,5/20° | 1L 4,0/20° | 2L 4,5/20° | 2L 4,0/20°
kategorie

& Oznaceni, kde X je volna §itka lesnich cest podle ¢lanku 5.3.

b Névrhova rychlost 30 km/h plati pouze pro lesni cesty se stmelenym krytem.

¢ Navrhova rychlost 20 km/h plati pouze pro lesni cesty s nestmelenym krytem, s provoznim

zpevnénim nebo s nezpevnénym povrchem.

Nové je mozné podle normy CSN 73 6108 v odtivodnénych piipadech navrhovat dvoupruhové
odvozni cesty 1L. V takovém piipad€ neni stanovena minimalni volna §ifka, ta se ur¢i podle
konkrétniho vyuziti komunikace.

2.5  Zména minimalniho poloméru smérovych oblouku
Stara norma doporucovala volbu druhu smérového oblouku (kruhovy, kruhovy s pfechodnici,

prechodnicovy, sloZzeny) s ohledem na terén a estetiku. Nové jsou preferovany prosté kruhové
oblouky, které jsou prakticky jako jediné v praxi pro trasy lesnich cest pouzivany.
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Nejmensi polomér smérového oblouku byl v normé pied aktualizaci urCovan na zakladé
dostfedného sklonu a névrhové rychlosti. Norma nové¢ ale umoziiuje navrhovat lesni cesty
bez dostifedného sklonu. Proto byla cela tabulka pii aktualizaci zjednodusena (viz. tabulka 7).
Minimalni poloméry vychazeji z parametrit smérodatného vozidla.

Tabulka 7 Nejmensi dovolené poloméry smérovych kruznicovych oblouki pro zpevnéné lesni cesty
(CSN 73 6108, 2016)

Navrhova rychlost Vih v km/h 30 20 15
Nejmensi polomér oblouku Rdoy V M 25 152 152

& Uvedené hodnoty jsou navrzeny pro jizdni soupravu celkové délky 21 m. Niz§i hodnotu
nelze navrhnout.

2.6  RozsiFeni smérovych obloukii lesnich cest

V ptedchozi verzi normy bylo rozsifeni vozovky (provozniho zpevnéni, zemni plang)
v oblouku feseno vypoctem podle vzorce operujicim s polomérem smérového oblouku,
rozvorem (sdruzenym rozvorem) naprav smerodatné odvozni soupravy a navrhovou rychlosti.
Bylo zjisténo, ze rychlost vozidla neméd na jeho Sitku v oblouku (vle¢nou kiivku) vliv.
Vzhledem K neptesnosti tohoto vzorce a zméné typu smérodatné odvozni soupravy
Z poloptivésové na navésovou je nyni rozsifeni stanoveno podle vle¢nych kiivek smérodatného
vozidla. Vle¢né kiivky byly pro rizné poloméry obloukli vytvoifeny pomoci software
AUtoTURN. Rozsiteni jizdniho pruhu jednopruhové lesni cesty ve smérovém oblouku uvadi
tabulka 8.

Tabulka 8 Rozsifeni jizdniho pruhu jednopruhové lesni cesty ve smérovém oblouku (CSN 73 6108, 2016)

Polomér oblouku 15 |20 |30 |40 |50 |60 |70 |80 |90 | 100 | 120 | 140 | 160
R* (m)
Rozsifeni As (m) 47(33(20/14/10/08/06|05(04/03 |02 (0,2 |0,2
POZNAMKA Hodnoty v tabulce jsou platné pro §itku jizdniho pruhu 3,0 m. Pro jizdni
pruhy o Sifce vétsi nez 3,0 m se hodnoty rozsifeni z tabulky sniZi / zvysi o rozdil téchto Sifek.
& Pro mezilehlé hodnoty polomérti oblouku se pozadovana hodnota rozsiteni stanovi

linedrni interpolaci. Takto stanovenou hodnotu se doporucuje zaokrouhlit smérem nahoru na
0,05 m.

Nova norma také obsahuje informativni pfilohu B, ve které jsou vle¢né kiivky navrhového
vozidla v métitku vykresleny (obrazek 3).
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Obrazek 3 Vle&né kiivky navrhového vozidla (CSN 73 6108, 2016)

2.7  Parametry vyskovych oblouki

Minimalni poloméry vySkovych obloukl nebyly pfedchozi verzi normy stanoveny. Obvykle se
proto pouzivaly hodnoty podle normy CSN 73 6101 - Projektovani silnic a dalnic. Nejmensi
dovolené hodnoty polomérit vypuklych Ry a vydutych Ry vySkovych obloukli zpevnénych
lesnich cest podle nové normy CSN 73 6108 jsou uvedeny v tabulce 9. Hodnoty plati pro vysku
nejmensi viditelné prekazky lezici na vozovce 0,1 m. Nejmensi dovolend hodnota poloméru
pro nezpevnéné lesni cesty se nestanovuje.

Tabulka 9 Nejmensi dovolené poloméry vy$kovych obloukii zpevnénych lesnich cest (CSN 73 6108, 2016)

Navrhova rychlost vn v km/h 30 20 15
Nejmensi dovolené poloméry Rva Ry v m |[200 80 50

2.8  Zména parametri vyhybny
V norm¢ pted aktualizaci nebyly minimalni parametry vyhybny vyslovné uvedeny. Nov¢ je dle

smérodatného vozidla minimalni délka stanovena na 25 m a minimdlni Sitka 6 m (doporuceno
6,5 m). Najezdy se provadéji v poméru rozsifovani 1:3 (viz obrazek 4).
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Obrizek 4 Parametry vyhybny (CSN 73 6108, 2016)

2.9  Parametry sjezdi na vefejné komunikace

Napojovani lesnich cest na vefejné komunikace (silnice, mistni komunikace) je problematické
zejména z pohledu bezpecnosti. Piedchozi norma se této problematice vénovala velmi obecné
a odkazovalana CSN 73 6101 a CSN 73 6110. Proto byly pii aktualizace stanoveny doporuéené
parametry sjezdu (obrazek 5) a rozhledy.

T ) Lesni cesta
L
¥a)

~

[~J
n

hN

e
//4

VodicT ¢ara nebo -

okraj vozovky

Obrazek 5 Parametry sjezdu na veiejné komunikace

Vozovka sjezdu na silnici nebo mistni komunikaci se obvykle navrhuje stmelena (zpravidla
s krytem z asfaltovych smési), stejné jako inavazujici Cast lesni cesty, obvykle v délce
25 m. Hranice sjezdu musi byt zfeteln€¢ vyznacena alespoil dopravnim znacenim nebo
dvouradkem ¢&i &tyitadkem dlazebnich kostek, jinym odstinem krytu apod. (CSN 73 6108,
2016)

2.10 Prizpusobeni pro Integrovany zachranny systém

Pti aktualizaci normy bylo pamatovano na funkci lesni cestni sité jako zpfistupnéni lesnich
komplexii pro vozidla Integrovaného zachranného systému. Zapracovany do normy byly
zejména:

Body zachrany

Bod zachrany, dfive také traumatologicky bod, jsou oznafovany tabulkou s kodem
usnadnujicim lokalizaci v situacich, které ohrozuji Zivot, zdravi, majetek nebo zivotni prostiedi
a vyzaduji provedeni zachrannych praci. Vybér a umisténi bodl zachrany se provadi s ohledem
na volnocasové aktivity osob v pfirod¢ a také v souvislosti s ochranou lest proti pozarim. Body
zachrany jsou soucasti informac¢niho systému IZS.
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Heliporty
V souvislosti s ochranou zdravi norma obecné definuje pozadavky na plochy pro piistani
vrtulniku. Tyto plochy jsou lesnimi sklady se specifickymi parametry.

Orientacni velikost plochy je cca 51 m X 51 m. Plocha musi byt opatfena zpevnénim, napf.
vozovkou z nestmelenych vrstev, musi byt odolna proti u¢inklim proudu vzduchu od rotoru
a nesmi vykazovat nerovnosti, které by mohly nepfiznivé ovlivnit vzlety a pfistani vrtulnika.
Plocha heliportu nesmi byt obklopena piekazkami (stromy, posedy apod.) v plose pod thlem
45° na délku 10 m. (CSN 73 6108)
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Uvod

Lesni hospodaistvi (LH) je systémovym (organizovanym) uspotadanim zakladnich vyrobnich
faktorti, z nichz dominujici slozkou je les, vyrobnich procesti a obchodnich ¢innosti. Je odvétvim
materialni (trzni) i nematerialni (netrzni) produkce v ramci narodniho hospodaistvi a soucasti tzv.
lesnicko-dievatského sektoru.

Les je mozné definovat jako jev pfirodni, ekonomicky a spolecensky. Jako jev ptirodni je les velmi
slozity heterotypicky systém — lesni ekosystém, tvofeny slozkou rostlinnou (fytocenoza), ZivocisSnou
(zoocenoza) a biotopem (abiotické prostiedi). Les jako jev ekonomicky je tedy, jestlize se stane
objektem pfivlastiovani, pficemz hlavnimi dlouhodobymi cili vlastnictvi lesa a LH je regulace
ristovych procest lesnich dievin, odnimani produkce lesa — dfivi, a socialné ekonomické aspekty
vyuzivani produkce LH. Ve vztahu k ndrodnimu hospodafstvi vystupuje les jako objekt (také
ptirodni bohatstvi) a LH jako odvétvi. Jako jev spolecensky je les proto, ponévadz lidska spole¢nost
na n¢j vytvaii spolecenskou poptavku — multifunkéni vyuZzivani lesa. Les zde vystupuje jako objekt
(slozka) zZivotniho prostiedi. [1]

Jako odvétvi narodniho hospodaistvi CR je LH zafazeno pod Ministerstvo zemédélstvi Ceské
republiky — sekce lesniho hospodaistvi. Podle oborové klasifikace ekonomickych c¢innosti je
zatazeno do sekce A Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi, CZ-NACE 02 — Lesnictvi a tézba dieva.

Lesni hospodafstvi je tedy samostatnym a znacné specifickym narodohospodarskym odvétvim
a jeho zvlastnosti se projevuji v jeho postaveni, vysledcich a fizeni. Vyrobni proces LH se vyrazné
1181 od vyrobnich procest ostatnich odvétvi spolecenské vyroby. Za specifika lesni vyroby lze
povaZovat zejména:

dlouhou vyrobni (produkéni) dobu,

relativné kratkou pracovni dobu,

¢asovou rozdilnost v dokoncovani vyroby,

rozdilnou ucast lesa ve vyrobnim procesu,

sezonnost,

polyfunk¢nost lesni vyroby,

preménu vlozeného kapitalu ve zbozi,

vynaloZené naklady pfimo nesouvisi s vynosy,

zuro¢eni vlozeného kapitalu,

zavislost vynosu na vékové struktute lesniho majetku,

pusobeni statu a prislusnymi kraji na vlastniky lesa,

nizka produktivita na ploSnou jednotku,

sdruzena produkce sortimentt dfeva a jinych produktd,

vysokd mira vlastniho kapitalu,
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e cizi financovani kvili nizké rentabilité je pravdépodobné nemozné,

e omezeni produk¢ni alternativy z davodu stanovistnich faktort [2].
Je ziejmé, ze specifik z ekonomického pohledu na les i lesni hospodatstvi je mnohem vice, nez bylo
uvedeno. Text se zamé&ii na hlavni cetni a danové aspekty v podminkach LH. Bude uveden obecny
legislativni rdmec ucetni i danové problematiky, definovan lesni majetek a specifika majetkové
struktury lesniho podniku. StéZzejni ¢asti je také evidence pii vlastnim hospodafeni a danové
pruméty, v¢. specifické tvorby a Cerpani rezerv na péstebni ¢innost.

Obecna legislativni uprava

Pravo podnikat a provozovat jinou hospodarskou cinnost vychazi z Listiny zékladnich prav
a svobod. Po rekodifikaci obc¢anského aobchodniho prava k1. 1. 2014 doslo k velké zméné
v legislativé, ktera upravuje podnikani, uéetnictvi i daftovy systém v Ceské republice. Zakladnimi
pravnimi pifedpisy jsou v soucasné dobé zakon €. 89/2012 Sb., novy obcansky zdkonik (NOZ),
zakon ¢. 90/2012 Sb., 0 obchodnich korporacich (ZOK), zakon ¢. 304/2013 Sb., 0 vetejnych
rejstiicich prévnickych a fyzickych osob (ZVR), vSe v platném znéni. Také byly novelizovany
ucetni a danové predpisy a zakon 0 rezervach. A predevsim doslo k velké fad¢ terminologickych
zmen.

Pojem podnik byl v obéanském zakoniku nahrazen pojmem obchodni zavod (dale jen ,,zavod*).
Jedna se 0 organizovany soubor jméni, ktery podnikatel vytvofil aktery zjeho vile slouzi
k provozovani jeho ¢innosti. Ma se za to, Ze zavod tvoii vSe, co zpravidla slouzi k jeho provozu.
Zakon dale definuje pojmy pravnicka a fyzicka osoba.

Zdrojem informaci O Cinnosti organizaci je evidenéni systém. Obecné rozliSujeme dva typy
evidence — ucetnictvi a danovou evidenci, ptip. Ize u fyzickych osob uplatiiovat vydaje procentem
Z ptijmu.

Danova evidence (DE) je upravena zakonem ¢. 586/1992 Sb., 0 danich z pfijmd, ve znéni
pozdéjsich predpisii (dale jen ,,ZDP*). DE vedou fyzické osoby, které dosahuji pfijmi z podnikani
a nejsou ucetni jednotkou. DE slouZi zejména ke zjiSténi spravné vyse zakladu dang, jako rozdilu
mezi zdanitelnymi pfijmy a zdanitelnymi vydaji.

Uketnictvi je upraveno zdkonem ¢&. 563/1991 Sb., 0 Gidetnictvi, ve znéni pozdgjsich predpist (dale
jen ,,ZoU) a jeho provadécimi piedpisy. V piipadé podnikatelskych subjekti se jedna:
e vyhlasku 500/2002 Sb., kterou se provadéji nékterd ustanoveni zdkona €. 563/1991 Sb.,
0 ucetnictvi, ve znéni pozdéjSich ptedpist, pro Ucetni jednotky, které jsou podnikateli
uctujicimi v soustavé podvojného ucetnictvi,
o Ceské igetni standardy pro podnikatele &. 001 — 023.

Ugetnictvi je povinna vést tzv. ucetni jednotka (UJ), tedy pravnické, fyzicka osoba, piip. jiné typy
organizaci, které jsou vyjmenovany v § 1 ZoU. Dale je mozné dle nasledujicich paragrafii Gidetni
jednotky délit na mikro, malé, stéedni a velké UJ. Pro toto déleni existuji tii kritéria, ktera ovliviiuji
rozd&leni UJ do uvedenych skupin. Jedna se 0 hodnotu aktiv celkem, hodnotu &istého obratu
a pramérny podet zaméstnanci. Do prisluiné kategorie je UJ zafazena pokud nepiekrodi alespoii
dvé z téchto tii kritérii. Pokud ve dvou po sobé jdoucich ucetnich obdobich piekroci nebo piestane
piekraCovat dvé hrani¢ni hodnoty, zméni se od pocatku bezprostitedné nasledujiciho ucetniho
obdobi kategorie ucetni jednotky. Kritéria uvadi tabulka 1.
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Tab. 1 Hodnotova kritéria ucetnich jednotek

UJ/Kritérium Aktiva celkem Cisty obrat Pramérny pofet
zameéstnancu

Mikro (neptekracuje 2 ze 3) 9 mil. K¢ 18 mil. K¢ 10

Mala (neptekracuje 2 ze 3) 100 mil. K¢ 200 mil. K¢ 50

Stfedni (nepiekracuje 2 ze 3) 500 mil. K¢ 1 000 mil. K¢ 250

Velka (ptekracuje 2 ze 3) 500 mil. K¢ 1 000 mil. K¢ 250

V NOZ se rozlisuji v § 498 véci na nemovité a movité. Véc je v pravnim smyslu dle § 489 NOZ
vse, co je rozdilné od osoby a slouZzi potiebé lidi. Tedy véci jsou hmotné predméty a ptirodni sily,
které jsou ovladatelné a mohou slouzit lidské pottebé. Hodnota véci, Ize-li ji vyjadrit v penézich, je
jeji cena (§ 492 NOZ). Dle § 498 je ztejmé, Ze lesni pozemek je nemovita v€c. § 505 a nasledujici
definuje co je soucast véci. Rozumi se tim vSechno to, co k ni dle povahy nalezi a nemize byt od
véci oddé€leno, aniz by se tim véc znehodnotila. Za soucast pozemku jsou povazovany:

e kulturni vrstva pudy, ktera je vegetatnim prostfedim rostlinstva,

e trvalé porosty na pozemku vcetné¢ svych soucasti; tyto prosty sdileji pravni osud pozemku,

a to i presto, ze pro potieby ocenovani se posuzuji samostatng,
¢ n¢které venkovni upravy,
e loziska nevyhrazenych nerosti.

Dle § 2 zékona ¢. 289/1995 Sb., 0 lesich, ve znéni pozdé&jsich piedpist (dale jen ,,ZoL*), se lesem
rozumi lesni pozemky s jejich prostfedim a pozemky urcené k pInéni funkci lest (PUPFL). Lesni
pozemky jsou tedy chapany v pravnim smyslu vzdy vcéetné porostli na nich rostoucich. Které
pozemky jsou soucasti PUPFL specifikuje ZoL v § 3.

Ucetni a daiiova specifika majetku lesniho podniku

Kazdy podnikatelsky subjekt pottebuje k plnéni své ¢innosti rizné prosttedky. S témito prostredky
hospodaii (vyrabi, prodava, poskytuje sluzby), proto se jim fika hospodaiské prostiedky neboli
majetek podniku. [3]

Majetkem podniku se rozumi souhrn v§ech véci, penéz, pohledavek a jinych majetkovych hodnot,
které patfi podnikateli aslouzi k jeho podnikéni. Majetek podniku je moZné charakterizovat
z riznych pohledt. Z pohledu doby, po kterou se zdrzi v provozu podniku, nez se vrati do penézni
formy, rozliSujeme majetek na dlouhodoby a ob&zny.

Dlouhodoby majetek je takovy majetek, ktery slouzi podniku dlouhou dobu (obvykle déle nez
1rok) atvofi podstatu jeho majetkové struktury (pravnimi piedpisy je piesné stanovena
charakteristika pfedmétt, které podnik mitize do tohoto majetku zaradit). Dlouhodoby majetek se
obvykle rozdéluje na hmotny, nehmotny a finanéni. Uetni a dafiové piedpisy na tento majetek
nahliZi trochu jinymi zplsoby.

ZDP vymezuje pouze dva pojmy, hmotny a nehmotny majetek, kdezto ucetni pojeti dlouhodobého
majetku zahrnuje — hmotny, nehmotny a tzv. drobny dlouhodoby majetek. Vymezeni dlouhodobého
majetku uvadi obrazek 1.
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Dlouhodoby majetek

Dlouhodoby Dlouhodoby Dlouhodoby
hmotny majetek nehmotny majetek drobny majetek
|
| I | I
dalsi dalsi
hmotny dlouhodoby nehmotny dlouhodoby
majetek hmotny majetek nehmotny
majetek majetek

Obr. 1 Pojeti dlouhodobého majetku

ZDP taxativné vyjmenovava VvV § 26, které véci jsou dle tohoto zakona povaZzovany za hmotny
majetek. Nepatii mezi n¢ pozemky a tudiz ani lesni pozemky. Zaroven ZDP stanovuje jako hmotny
majetek tzv. péstitelské celky trvalych porostl. Jsou to ty s dobou plodnosti nad 3 roky. Jedna se
napi. 0 ovocné sady, chmelnice, vinice, plantaze 0 urcité vymeéie a hustoté sadby. Jako hmotny
majetek je Ize danové odpisovat. Naopak lesni pozemky a na nich rostouci lesni porosty za hmotny
majetek povazovany nejsou a dainové odpisovat je tedy nelze.

Z pohledu tucetni legislativy jsou lesni pozemky nemovité véci, patfici do dlouhodobého
hmotného majetku (DHM) do subkategorie nemovitého majetku neodpisovaného. Hodnota
tohoto majetku se vyjadii vstupni cenou v hodnoté pozemku vcetné hodnoty lesniho porostu
v ocenéni podle platnych cenovych ptedpisi. V piipadé prodeje a koupé€ je touto cenou sjednana
kupni cena a naklady spojené s potfizenim majetku. Tento majetek se poté v ucetnictvi zachycuje
Vv uctové skupin€ 03 — Pozemky. Pokud by lesni pozemky byly potfizovany za ticelem dlouhodobého
uloZeni volnych penéznich prostedkil, pak se stanou dlouhodobym finanénim majetkem (DFM),
0 kterém tucetni jednotka uUcCtuje v uctové skupiné 06. Z Gcetniho hlediska jsou tedy pozemky
dlouhodobym majetkem, nelze je Gcetné odpisovat, jelikoz neztraci hodnotu v Case.

Z uvedeného vyplyva, Ze lesni pozemky a porosty na nich, které jsou z hlediska vysSich pravnich
norem povazovany postupné za véc a soucast véci, jsou dale specifikovany jako véci nemovité. Pro
potieby ZDP jsou z pojmu hmotny majetek vylouceny, pro potieby ucetnictvi se jedna 0 DHM,
pfip. DFM.

Hodnota nové vysazeného lesa neni technickym zhodnocenim, nevstupuje do dlouhodobého
majetku, jde o bé&zné naklady spojené s vysadbou a hospodafenim. Z tohoto duvodu se v LH
neuctuje 0 rozpracované vyrobé lesnich porostt a proto i naklady na tézbu dfivi predstavuji naklady
na pestovani lesa, které vedou k dosazeni zdanitelnych vynosii za prodané diivi. Ekonomiky vzato:
péstebni a téZzebni ndklady jsou vstupem a vynosy z prodaného diivi a ostatnich produkti jsou
vystupem hospodafeni v lesich.

Definice nehmotného majetku se odvozuje od vymezeni uvadéné v zakoné 0 ucetnictvi, resp. ve
vyhlasce 500/2002 Sb. Tento majetek zahrnuje nehmotné vysledky vyzkumu a vyvoje, software,
ocenitelna prava, ptip. jiny majetek. ZDP tomuto majetku stanovuje tzv. hranici uznatelnosti ve vysi
60 tis. K¢.

Specifickym druhem majetku v LH jsou lesni hospodaiské plany (LHP). LHP musi podle § 24
ZoL zpracovavat pravnické osoby, kterym je svéfeno nakladani se statnimi lesy, a ostatni pravnické
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a fyzické osoby vlastnici vice nez 50 ha lesa. Je-li pfi potizeni LHP splnéna podminka, Ze vstupni
cena prekroci hranici uznatelnosti, stavd se LHP dlouhodobym nehmotnym majetkem a podléha
odpisovani. Jestlize UJ zpracovava LHP v digitalizované formé&, muiZe ji byt od Ministerstva
zemédélstvi CR poskytnut piispévek na vyhotoveni LHP v digitalni formé&. Vstupni cenou LHP je
Vv tomto piipad¢ cena, za kterou byl LHP pofizen a naklady s jeho pofizenim souvisejici, snizené
0 ptijaty ptispévek.

Nabyvani a pozbyvani lesnich pozemku

Dalsi vyklad danovych aucetnich zvlastnosti spojenych S lesnimi pozemky a na nich rostoucimi
porosty lze vést podle typickych hospodaiskych operaci, které 1ze s pozemky provadét a na nich
vysvétlit ptislusna specifika. Pfedevsim lze tyto majetky nabyvat, tzn. ziskavat k nim vlastnické
pravo. Nabyvani véci a tedy i pozemki ze smlouvy, at’ jiz jde 0 smlouvu kupni, darovaci, sménnou,
smiSenou, ¢i spolecenskou (jde 0 nabyti na zaklad¢ viille obou stran), se oznacuje jako pievod
vlastnického prava. Nabyvani dédénim, rozhodnutim statniho orgdnu nebo na zakladé jinych
skute€nosti stanovenych zdkonem se oznacuje jako ptechod vlastnického prava.

Zakladni zplsoby nabyvani pozemki: koupé ve dvou variantach (do osobniho vlastnictvi, do
obchodniho majetku), darem, sménou za jinou véc, vkladem (z osobniho vlastnictvi do
obchodniho majetku — nepenézity vklad) v€. vkladu do podnikani tieti osobou, dédénim, nijem
jako nabyti uZivatelskych prav (zména uzivatele nikoliv vlastnika). Zakladni zptisoby pozbyti
pozemku jsou analogické (prodej ve dvou variantach, darem atd.). Likvidace pozemku, na rozdil od
jinych nemovitosti, neni mozna.

Pozemky lze samoziejmé drzet, hospodaftit na nich a pouZivat je k podnikani, stejné jako je mozny
pfevod na zakladé kupni smlouvy (koup¢ aprodej pozemku, téZ uplatn¢ nabyti Ci zcizeni).
Z pohledu ZDP jsou zdrojem piijmi na tzemi CR vzdy: pfijmy z prodeje pozemki umisténych na
tizemi CR, pfijmy z prav spojenych s pozemky na tizemi CR, piijmy z uzivani pozemki na tuzemi
CR.

Pti nakupu pozemku (vcetné lesniho porostu) zaplati kupujici prodavajicimu kupni cenu uvedenou
ve smlouv€. Tato kupni cena neni Vv okamZiku ndkupu pro kupujiciho ndkladem na dosaZeni,
zajisténi a udrzeni piijmi pro danové ucely (dale jen ,,danovy naklad) bez rozdilu at’ jiz néasledné
vlozi takovyto lesni pozemek do svého obchodniho majetku ¢i nikoliv. Daflové neuznatelné jsou
i dalsi vydaje spojené s potizenim (aroky z Gvéri spojené S jejich pofizenim, vydaje spojené
s pruzkumnymi, geologickymi, geodetickymi a projektovymi pracemi, poplatky za doc¢asné a trvalé
odnéti lesni pudy atd.).

Dan z nemovitych véci adan znabyti nemovitych véci, pokud byly zaplaceny ato iV pripadé
zaplaceni rucitelem jsou dle § 24 ZDP uznatelnym nakladem. Vzhledem k tomu, ze pozemky se
daniové ani ucetné neodpisuji, nelze ndklady zahrnuté do pofizovaci ceny uplatnit ani formou
odpisi. Lze je danovée uplatnit pouze Vv ptipade jejich dal§iho prodeje.

Pro danové a ucetni ucely je dalezity okamzik nabyti vlastnictvi pozemku. Prevadi-li se pozemek na
zéaklad¢é smlouvy, nabyva se vlastnictvi vkladem do katastru nemovitosti podle zvlastnich predpist.
U prodévajiciho dail z ptijma nepostihuje samotné vlastnéni nebo drzbu pozemku, ale pouze ptijmy
plynouci z prodeje tohoto majetku. Zptisob zdanéni prodeje lesniho pozemku zavisi na tom, je-li
v okamziku prodeje zahrnut v obchodnim majetku ¢i nikoliv.
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ZDP dale pamatuje na ptipady splatkového resp. zalohového prodeje pozemku. Néaklady spojené
S nabytim pozemku lze Vv téchto ptipadech uplatnit maximalné¢ do vysSe pfijmu splatky. Je jesté
zéadouci upozornit, ze ZDP specifikuje posuzovani kupnich cen Vv ptipadech prodeje a koupé mezi
osobami ekonomicky, personalné nebo jinak spojenymi.

Kromeé jiz zminénych si zaslouzi pozornost definice dne uskute¢néni ucetniho pripadu pfi prodeji
pozemkd. Je jim den doruceni navrhu na vklad katastralnimu ufadu. Tento den je tedy rozhodujici
pro prodavajiciho pro zauctovani do piijmu z prodeje majetku a tudiz i pro zahrnuti téchto pfijmt
do zakladu dané. Pro ocenéni pozemkd V téetnictvi je mozno, ve smyslu ZoU, pouZit potizovaci
cenu nebo reprodukéni pofizovaci cenu. Ocenéni na urovni vlastnich ndklada nelze pouzit, protoze
pozemek nelze nové vytvorit. Je ovSem otdzkou, jak nalozit S piipadem, kdy byl koupen lesni
pozemek, ktery je holinou, ¢i nelesni pozemek aVv obou piipadech bylo provedeno zalesnéni.
Néklady spojené se vznikem porostu, byt’ porost je soucasti pozemku, nejsou podle soucasné pravni
upravy ani polozkou zvySujici pofizovaci cenu, ani technickym zhodnocenim, ale danoveé
uznatelnym provoznim nékladem.

Zvlastni Gpravu ma i nakup pozemku véetné lesa (lesniho porostu). Do pofizovaci ceny pozemku se
zahrne hodnota koupeného lesa, pokud byl koupen za ucelem jeho péstovani. Pokud tedy koupime
lesni pozemek vcetné lesniho porostu, kterym bude napft. zajisténd kultura, jejiz cena je pomérné
nizkd, pak v tomto ocenéni bude pozemek zachycen v ucetnictvi po celou dobu bez ohledu na to, ze
postupem doby s rustem hodnoty lesniho porostu béhem doby obmyti se méni i cena pozemku.
V tomto ocenéni zistane V ucetnictvi lesni pozemek zachycen i jako holina po provedené mytni
teéZbé.

Ponékud odlisné je tieba fesit piipady, kdy je pozemek kupovan spolené s dal§i nemovitosti a na
kupni smlouvé je uvedena pouze souhrnna ¢astka. ProtoZe je z hlediska danového i ucetniho nutné
odlisit dlouhodoby majetek odpisovany a neodpisovany (pozemek), rozdé€li se kupni cena na obé
tyto skupiny v poméru, v jakém jsou ocenény ve znaleckém posudku a v tomto poméru se vlozi do
obchodniho majetku. Stejny postup musi uplatnit iprodavajici pro stanoveni prodejni ceny
pozemku (vzhledem k tomu, Ze vstupni cenu pozemku lze uplatnit jako danovy vydaj jen do vyse
piijmi z prodeje).

Dalsi variantou Uplatného nabyti je pfipad, kdy je nakupovan soubor pozemki spolu s dalSim
majetkem (Casto se vyskytuje pii koupi v drazbé), pficemzZ je zndma kupni cena pouze U celého
souboru, nikoliv vSak U jednotlivych majetkovych sloZzek. V tomto ptipad¢, pokud kupujici
takovyto soubor vklada do obchodniho majetku, uétuje 0 opravné poloZce K uplatné nabytému
majetku. VySe opravné polozky se stanovi jako rozdil mezi kupni cenou a ocenénim souboru
majetku v ucetnictvi prodavajiciho subjektu, pokud prodavajici je ucetni jednotkou, nebo jako
rozdil mezi kupni cenou a souhrnem individualné piecenénych majetkovych slozek znalcem.

Uplatny prevod nebo piechod vlastnictvi pozemku je pfedmétem dané z nabyti nemovitych véci
dle zékona 0 dani z nabyti nemovitych véci, ato iV ptipad¢, ze dojde nasledn¢ k odstoupeni od
smlouvy a smlouva se timto od poc¢atku rusi. ZruSenim smlouvy nevznika narok na vraceni dané.
Zakladem dané je cena zjiSténa podle zvlaStniho piedpisu (tim je zdkon 0 ocefiovani majetku €.
151/1997 Sb., dale ZoC, aprovadéci vyhlasky) platnd v den nabyti nemovité véci. Je-li vSak
sjednana kupni cena vys$i, je zakladem dané cena sjednana. Zakon se tak dosti U¢inné brani
spekulativnim pfevodiim za symbolickou cenu a také pfevodim ,,bezcennych” pozemki za horentni
sumy mezi provdzanymi subjekty, coZz mize napt. slouzit jako forma skrytého vyplaceni podilu.
Piipadny pifibuzensky vztah mezi pfevodcem a nabyvatelem nema vliv na sazbu dané. Od 1. 11.
2016 bude poplatnikem dan¢ kupujici, tedy nabyvatel nemovitosti.
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Pozemky maji své specifické zdanéni i v piipad¢ uplatného ¢i beztplatného pievodu; i z pohledu
zakona 0 dani z pridané hodnoty (DPH). Dle soucasné legislativy je pievod pozemku pfedmétem
DPH; je vsak zatazen do plnéni osvobozenych od dané€ bez naroku na odpocet dané.

Nabytim do vlastnictvi vznika majiteli povinnost platit dai z nemovitych véci podle zakona o0 dani
Z nemovitych véci, specialné¢ dan z pozemkl. Lesni pozemky, na nichZ se nachdzeji lesy ochranné
a lesy zvlastniho urceni nejsou predmétem této dané. Zakladem dané u pozemki hospodaiskych
lest je dle zakona 0 dani z nemovitych véci cena zjisténa podle platnych cenovych piedpistu K 1.
lednu zdanovaciho obdobi S moznosti stanovit zaklad dan¢ i jako soucin skute¢né vyméry pozemku
v m? a ¢astky 3,80 K&. Sazba dané &ini u pozemki hospodaiskych lest 0,25 %.

Zakon vsak zna i fadu dal$ich tituld, kdy jsou lesni pozemky od této dané osvobozeny: pozemky ve
vlastnictvi statu, ve vlastnictvi obci, pozemky slouzici Skolam a Skolskym zafizenim (Skolni
hospodaistvi a skolni podniky), pozemky remizki, h4ji a vétrolamli a mezi na orné pude, loukach
a pastvinach, lesni pozemky na dobu 25 let pocinaje rokem nasledujicim po rekultivaci technickym
opatfenim nebo biologickym zirodiiovanim, kterym byly vraceny lesni vyrobé€. Poplatnikem dané
je v zasadg¢ ten, kdo je vlastnikem pozemku K 1. 1. bézného roku.

Vklad lesniho majetku do podnikani

Nejcastéji se jedna 0 nasledujici transakce s pozemky:
e vlastnik se na zéklad¢ smlouvy 0 tichém spolecenstvi ucastni na podnikani jiného subjektu
vkladem lesniho majetku,
e vlastnik vklada lesni pozemek formou nepenéZzitého vkladu do obchodni korporace (obchodni
spole¢nosti nebo druzstva).

Vklad pozemku dle smlouvy o tichém spolecenstvi (dle dilu 14 NOZ) je nepenézitym vkladem,
ktery tichy spole¢nik poskytuje podnikateli ana jehoz zakladé se podili na vysledku podnikani.
Podnikatel nabyva k lesnimu pozemku na dobu trvani tiché spolecnosti uZivaci a poZivaci pravo.
Vzhledem k tomu, ze je vkladana nemovitost, ztistava tichy spole¢nik vlastnikem pozemku, nemuize
vSak po dobu trvani smlouvy s timto lesnim pozemkem disponovat. Na druhé strané podnikatel
tento pozemek nezahrnuje do svého obchodniho majetku (toto ustanoveni neni zavazné, je
dispozitivni, 1ze je tedy dohodou ménit ¢i vyloucit, znamenalo by to vSak dospét Kk danové velmi
nevyhodnym staviim). Pfi takto popsaném stavu nedochazi ke zméné vlastnictvi, a tudiz tento vklad
neni pfedmétem ani dané z piijmu, ani dané z ptevodu nemovitosti, ¢i dan¢ darovaci.

Vklad lesniho pozemku do obchodni korporace je typickym nepenézitym vkladem, fidici se
ptedevsim ptislusnymi ustanovenimi NOZ a ZOK. Problematika téchto vkladii a s nim spojeného

vvvvvv

Ten, kdo do dané obchodni korporace pozemek vklada (investuje), je investor. Muze jim byt:

e fyzickd osoba (nepodnikatelsky subjekt) — neni ucetni jednotkou a o vkladech neuctuje.
Ptijmy z téchto investic podléhaji dani z pfiyjmi fyzickych osob ajsou zde tazeny do
kategorie ostatni piijmy (§ 9 ZDP).

¢ individualni podnikatel,

e pravnicka osoba.
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Pii vkladu pozemku dochazi ke zméné majitele, pozemek je pievadén z majetku investora do
majetku pfijemce vkladu. Déje se tak obdobné jako v ptipadé¢ prodeje pozemku vkladem do katastru
nemovitosti, specialitou nepenézitého vkladu je to, Ze musi byt splacen pied zapisem do Verejného
rejstiiku (VR).

Pozemek piechazi z majetku vkladatele do majetku obchodni korporace, ktera se stava jeho
pravoplatnym vlastnikem. O zméné vlastnictvi kromé zapisu V katastru nemovitosti svéd¢i i vypis
z VR, kde je nepenézity vklad do zakladniho kapitalu specifikovan vécné, hodnotové i S uvedenim
znalce, ktery ocenéni provedl. Investor tak ziskava podil na obchodnim majetku korporace.

O zachyceni vkladu v ucetnictvi resp. 0 tom, jak je dany vklad pro potieby ucetnictvi klasifikovan,
rozhoduje zamér investora. Jestlize predpoklada, Zze vklady do obchodni korporace podrzi ve svém
majetku déle nez jeden rok, pak jde z jeho pohledu o dlouhodobou finan¢ni investici (DFM),
v opacném piipadé je tento vklad zachycen jako kratkodoby finanéni majetek. Uétujici investor je
dale povinen rozliSovat, jaky vliv v dané spolecnosti vkladem zisk4a — rozhodujici, podstatny nebo
jen mensinovy (minoritni).

Pfi nepenézitém vkladu je tieba rozliSovat, jednak hodnotu, v jaké je vklad zachycen v ucetnictvi
vkladatele (investora) ¢i, kterou je schopna fyzicka osoba — nepodnikatel prokazat (zde plati stejna
pravidla jako pro stanoveni danové vstupni ceny). U vkladu pozemku je jim pofizovaci cena, ve
které je veden pozemek V Gcetnictvi. Tato pofizovaci cena je z hlediska ZDP tzv. nabyvaci cenou
podilu.

Slozit&jsi je zpusob stanoveni ceny vkladu u piijemce vkladu (obchodni korporace neboli emitenta).
Dle ZOK musi byt nepenézity vklad ocenén pii vkladani do akciové spolecnosti, spolecnosti
s ruenim omezenym nebo druzstva znalcem, ktery je vybiran ze seznamu znalcti vedeného podle
jiného pravniho predpisu. U akciové spolecnosti vybiraji znalce pii zakladani spoleénosti
zakladatelé, jinak pfedstavenstvo. V ptipadé spolec¢nosti s ru¢enim omezenym jsou to zakladatelé
nebo jednatel. U druzstva je to dohodou druzstva a vkladatele nebo dohodou zakladateld. Ocenéni
nepenézitého vkladu se uvede ve spolecenské smlouveé obchodni korporace.

Z pohledu ZDP, pokud je pozemek vkladan do zakladniho kapitalu obchodni korporace, nema
tento poCin danovy disledek do dané z pfijmi ani u vkladatele (spole¢nika), ani u piijemce
(obchodni korporace). Naklady spojené s pofizenim DFM nejsou podle ZDP danové uznatelnym
nakladem, u pfijemce vkladu se pak nejednd o daniovy piijem. Nabyvaci cena podilu by vstupovala
do hry az pfi prodeji vkladem ziskaného obchodniho podilu, ¢i vypotadaciho nebo likvidaéniho
podilu.

Z pohledu DPH neni vklad pozemku do obchodni korporace zdanitelnym plnénim.

Od dané z nabyti nemovitych véci je vklad pozemku osvobozen (i kdyz je pfedmétem dan¢), ale
pouze podminén€. Musi jit piedevs§im 0 vklad do zakladniho kapitdlu, jinak na osvobozeni neni
pravni narok. Osvobozeni se stane definitivnim jen V pfipadé, ze ucast spole¢nika ve spolecnosti
potrva vice nez 5 let po vloZzeni vkladu (s vyjimkou piipadu Umrti). Pokud by spole¢nik tento
Casovy test nesplnil a pokud by mu nebyl pozemek vracen, musi dan z nabyti nemovitych véci
zaplatit.
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Pronajem (pacht) lesniho majetku

Jednd se opiipad zmény ekonomického uzivatele pozemku. Zasadni zménou v souvislosti
S najemnimi vztahy, kterou ptinesl NOZ, je odlieni pojmu najem a pacht. Najemni smlouvou dle
§ 2201 NOZ se pronajimatel zavazuje prenechat ndjemci véc k doCasnému uzivani a njjemce se
zavazuje platit za to pronajimateli najemné. Pachtovni smlouvou se propachtovatel zavazuje
pirenechat pachtyii véc k doCasnému uzivani a pozivani apachtyi se zavazuje platit za to
propachtovateli pachtovné nebo poskytnout ¢ast vynosu z véci. Pokud je propachtovan zemédélsky
nebo lesni pozemek jedna se 0 zemédélsky pacht.

Pacht lesa je dvoustranny pravni tkon, je véci duvéry, kterou je tteba velmi dobfe smluvné oSetfit,
nebot’ se jedna 0 situaci, kdy se hodnota lesa (hodnota porostnich zasob) tvofila po generace (po
dobu 100 a vice let) a nyni by ji mél sklizet n€kdo jiny, pficemz dievo piedstavuje drtivou Cast
piijma vlastnikd. ReSeni otazky, jakym zpasobem je mozné docilit vyrovnani zajmé mezi
propachtovatelem a pachtyiem a jak zohlednit aspekty lesniho hospodaistvi jako je dlouhodobost,
ptirodni zavislost a ptirozena, i trhem podminéna rizika, lze zajistit vlozenim vhodnych ustanoveni
do pachtovni smlouvy, které musi byt schopny podpofit tuto divéru, jako napt. vhodnym préavnim
zajisténim, kontrolnimi mechanismy, ustanovenimi 0 vyrovnani rizik piijatelném pro ob¢ strany. [4]

Z ucetniho hlediska neni pacht pozemku vyjimecny. Jak propachtovatel, tak pachtyf 0 ném Uctuji
prakticky stejn¢ jako 0 ndjmu pozemku. Propachtovatel lesniho pozemku mé pak dvé moznosti:
¢ bud’ lesni pozemek nema vloZen v obchodnim majetku, pak o pachtu neuctuje (neni Gcetni
jednotkou), ale v ptipadé€, Ze chce vykazovat naklady spojené s pachtem ve skutecné vysi,
ma za povinnost vést zvlaStni chronologickou evidenci pfijmi a vydaji, pfipadné tvorby
apouziti rezerv véetné rezervy na péstebni ¢innost, jakoz ipohledavek azavazku ve
zdanovacim obdobi, ve kterém dochazi k ukonéeni pachtu (tzn., vede danovou evidenci),
nebo vykazuje vydaje procentem z ptijmu, kde je povinen evidovat pouze své piijmy.
e nebo ma pozemek vloZzen do obchodniho majetku, pak se pacht stava podnikanim.
| vtomto piipadé ma propachtovatel — podnikatel moznost vykazovat naklady spojené
S dosazenim, zajisténim a udrzenim piijmi bud’ ve skutecné vysi, nebo formou pausalni
sazby. V piipadé, Zze uplatiuje vydaje pauSalem, prestoze podnika na zakladé
zivnostenského opravnéni, nemusi vést ucetnictvi, postaci pouze evidence piijmi. V piipadé
UJ je pachtovné pro propachtovatele vynos (trzby za sluzby). Pachtyi 0 najatém majetku
neudtuje, nestava se jeho vlastnikem. V piipadé, e je UJ, je pro ngj pachtovné naklad
(ostatni sluzby) a je povinen tento majetek vést v podrozvahové evidenci.

V piipadé ucetni jednotky je asi jedinou komplikaci situace, kdy je pachtovné placeno najednou za
obdobi piesahujici jedno ucetni obdobi, kdy je nutno naplnit ucetni zdsadu ¢asového rozliSeni
vynost a nékladii. Tato skutecnosti si vyzaduje zapojeni ucti uctové skupiny 38:
e V piipadé, Ze je pachtovné hrazeno predem:
o pro propachtovatele se jedna 0 vynosy ptistich obdobi,
o pro pachtyie — ndklady pfistich obdobi.
e V piipadé, ze je pachtovné hrazeno zpétné (v pripad¢ lesnich pozemkl mélo Casté):
o pro propachtovatele — pfijmy piistich obdobi,
o pro pachtyie — vydaje ptiStich obdobi.

V ZDP se vyslovné 0 pachtu hovoii pouze v souvislosti s pachtem obchodniho zavodu. Jinak zde
jsou pouze informace 0 najmu. AvSak v § 21¢ odst. 3 je uvedeno, Ze ustanoveni zakona upravujici

cey

najem se pouziji i pro pacht.
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Jakkoli soustavny aziskovy pronajem nemovitych véci (tedy ani pacht pozemku) neni
Zivnosti. Pfesto U propachtovatelll z fad fyzickych osob muze jit 0 pFijem ze samostatné ¢innosti
podle § 7 ZDP, a to v piipadé, Ze propachtovany majetek zahrnou do svého obchodniho majetku.
Coz vsouladu s § 4 odst. 4 ZDP znamena, ze 0 ném Uctuji nebo jej vykazuji v ramci své danové
evidence podle § 7b ZDP. Obvykle ale kvili vymanéni se z pojistnych odvodu zdanuji fyzické
osoby najem nebo pacht v ,nepodnikatelském* rezimu § 9 ZDP, kde maji moznost prokazat
souvisejici danové vydaje obdobou danové evidence (zaznamy O pfijmech a vydajich), piip.
ucetnictvim, anebo jednoduse uplatnit tzv. pausalni vydaje ve vysi 30% z piijmu. [5]

Vyhodou zdanéni dle § 9 je skuteCnost, Ze propachtovatel nemusi 0 svych piijmech a vydajich
uctovat, nemusi tudiz majetek vklddat do obchodniho majetku. To méa vyznam v ptipadech, kdy
zamysli lesni pozemek prodat, protoze si timto zpiisobem zjednodusi podminky pro osvobozeni
piijmi z prodeje pozemku od dané. Nezanedbatelnou vyhodou je fakt, Ze nemusi vést ucetnictvi.
Nevyhodou je Vv pifipadé vykazovani nédkladii pausalem niz$i procenticka sazba oproti § 7
a skutecnost, Ze nelze vykazat mimo pausal jiz Zadné jiné naklady.

Pti zdanéni pachtovného podle § 7 vstupuje dosazeny piijem do vymétrovaciho zdkladu rozhodného
pro odvod socidlniho a zdravotniho pojisténi, coz byva pocitovano jako nevyhoda. Navic, pokud
vykazuje propachtovatel naklady ve skuteéné vysi, musi vést ucetnictvi avlozit pozemek do
obchodniho majetku (aniz by ziskal kompenzaci v odpisech).

Obecné plati (pro § 7 1§ 9), ze v pripadé, kdy je pachtovné vysoké a vydaje spojené S jeho
dosazenim nizké (coz je aktudlni praveé u pozemki na rozdil od jinych nemovitych véci), je vyhodné
zvolit pausalni zptisob uplatnovani vydaju.

Vede-li propachtovatel ucetnictvi, musi v souladu s ucetnimi piedpisy ¢asové rozliSovat vynosy
Z pachtovného mezi G¢etnimi obdobimi, spadajicimi do doby trvani ndjmu. Navazné na § 23 odst.
2 a 10 ZDP se tento ucetni rezim promita i do zakladu dan¢ z piijmu. V ostatnich pfipadech (tedy
neuctujici fyzické osoby) piiznavaji ke zdanéni az skute¢né inkasované piijmy z pachtovného, bez
jakéhokoli ¢asového rozlisovani. [5]

V principu podobné¢ je tomu U pachtyie. Vede-li tcetnictvi, musiv souladu s ucetnimi
predpisy €asové rozliSovat naklady z pachtovného mezi ucetnimi obdobimi, spadajicimi do doby
trvani najmu. Navazné na § 23 odst. 2 2 10 ZDP se tento Gcetni rezim promitne do jeho zakladu
dan¢ z pfijmu. V ostatnich pfipadech — tedy netuétujici fyzické osoby — uplatni pachtovné jako
danovy vydaj v okamziku jeho zaplaceni, bez jakéhokoli ¢asového rozliSovani. Samoziejme se to
netyka fyzickych osob tzv. pausalistl, ktefi kromé pausalnich vydaji (stanovené zédkonem danym
procentem z dosazeného typu piijmu) zadné dalsi vydaje danovée uplatnit nemohou. [5]

Dariova ucinnost najemného, resp. pachtovného vychazi z § 24 odst. 2 pism. h) bod 1 ZDP, podle
n¢hoz je vydajem na dosaZeni, zajiS§téni a udrZeni prijmu plnéni v podobé najemného podle
ucetnich predpist. Pachtu pozemku se pfitom mohou tykat jen dvé vyjimky. Prvni, pokud je
soucasti pachtu obchodniho zavodu, kdy je vydajem pouze ¢ast pachtovného, ktera prevysuje ucetni
odpisy dlouhodobého hmotného majetku a dlouhodobého nehmotného majetku, déle také viz § 32b
ZDP. [5]

Druha vyjimka (viz § 24 odst. 5 pism. b) ZDP) se tyka situace, kdy po najmu (pachtu) pozemku
dojde k jeho prodeji. Aby najemné (pachtovné) za pozemek zlstalo danovym vydajem, nesmi byt
jeho kupni cena niz8i nez cena urcena podle zakona ¢. 151/1997 Sb., 0 ocefiovani majetku, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, platna ke dni nabyti pozemku. S ohledem na slozitost urceni této aktualni ceny
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pozemku, je nutné vyuzit znalce v ocefiovani. Pokud neni splnén test ,,minimalni kupni ceny*, stava
se veskeré najjemné polozkou zvysujici zaklad dané najemce (pachtyte), ato jednordzové Vv roce
koupé pozemku. Divodem této podminky je, aby kupni cena nebyla ucelové z danovych davoda
neadekvatné nizkd proto, aby kupujici co nejvice snizil dafiove ,,umrtvenou® kupni cenu pozemku,
a naopak maximalni ¢ast pen¢z placenych vlastnikovi vykazal formou pachtovného jako danovy
vydaj. [5]

Z pohledu zdanéni DPH dle zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich
piredpisti se pojmem najem oznacuje také podnajem, pacht a podpacht — viz § 4 odst., 4, pism. g).
Tento legislativni piedpis odstranil nejasnosti pti pronajmu nemovitych véci i pozemku. Z téchto
zmén vyplyva, Ze z pohledu DPH pacht pozemku zafazenych v obchodnim majetku je obecné od
dan¢ osvobozen.

Propachtovatel (platce) se ale mize rozhodnout, ze tento pacht bude dani podléhat, je-li pozemek
pronajimén pro ucely podnikani jinym platcim DPH. Toto zdanlivé nelogické dobrovolné
zdanovani ma pro platce-propachtovatele velkou vyhodu v tom, ze se vyhne kraceni naroku na
odpocet z ditvodu poskytovani sluzeb osvobozenych od DPH. Sazba dané v tomto ptipadé¢ ¢ini nyni
19 %. Zdanén je vSak kratkodoby pacht pozemku, ktery netrva déle nez 48 hod. (docasné
parkovisté, doCasna skladka diivi apod.). | zde se uplatiiuje zakladni sazba.

Jinym danim, neZ byly uvedeny, pacht lesnich pozemku nepodléha.

Uc¢etnictvi a dané pri hospodareni v lesich

Vedle specifik lesa jako majetku ajeho ocenovani, je tfeba zminit nékteré ucetni aspekty pfi
vlastnim hospodateni v lesich.

Naklady na béZné lesni hospodareni — péstovani lesa (obnova lesa, ochrana porostt, lesni t€zba
apod.) jsou v zasadé vydaji (naklady) na dosazeni, zajisténi a udrzeni pfijmi (vynost) a tudiz jsou
z hlediska ZDP v zasad¢ uznatelnymi. Analogicky hodnota nové vysazeného, resp. ,,obnoveného*
lesa (pozn.: itézba lesa se zpravidla oznaCuje jako obnovni tézba) nenabyva charakter
dlouhodobého majetku aani stavba oplocenek neni investi¢cnim vydajem. |V piipadé, Ze je
potizovaci cena vys$i nez 40 tis. K¢ a doba pouzivani delsi nez 1 rok. To vSe je posuzovano jako
vydaje (néklady) spojené s vysadbou. Z uvedenych diivodl se pii béZném hospodateni v lesich
0 lese jako takovém netctuje 0 tzv. rozpracované vyrobé a proto i vydaje (naklady) na tézbu diivi
pfedstavuji vydaje (ndklady) na péstovani lesa, které vedou k dosaZeni budoucich zdanitelnych
pfijmul (vynost) za prodané diivi.

U vytézeného drivi se vSak v Gcetnictvi 0 rozpracované vyrob¢ uctuje ato Vv reZimu zmeny stavu
zasob s ocenénim ve vySi vlastnich nakladt. Totéz se tyka i dalSich vyrobenych majetkovych
hodnot a vytvofeného majetku pro vlastni spotiebu (napt. zasoba sazenic v lesnich skolkach).

Zasoby vytéZeného drivi ve formé rozpracované vyroby (nedokoncend vyroba, polotovary,
vyrobky). Dle ZoU a jeho provadécich piedpisii se jedna 0 zasoby vlastni vyrobky a podle stavu
rozpracovanosti se pak uctuje dle mista vyrobni faze (na jednotlivych lokalitich) — patez (P),
odvozni misto (OM) a expedi¢ni sklad (ES), pfip. je mozné ptidat (i ubrat) dalS$i mezistupné.
Porostni zasoby dfivi (tj. dfivi ,,na pni“) evidované v operatech lesniho hospodatrského planu,
nejsou predmétem zasob v ramci obézného majetku.
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Stav a pohyby zasob vlastni vyroby jsou vedeny v mérnych jednotkach asleduji se ke konci
zuctovaciho obdobi (zpravidla mésic ¢i rok jako zména stavu zasob). Zakladni mérnou jednotkou je
m®, urovnaného diivi prostorovy metr (prm), ktery se prevadi na m® dle redukéniho faktoru. Do
finan¢niho Ucetnictvi vstupuje vnitropodnikovd cena diivi vypoctend kalkulaci tzv. vlastnich
nakladd. Tyto naklady jsou zalUctovany na ndkladové ucty, bud’ jako pfirtstek, nebo ubytek na
uctech uctové skupiny 58 — Zmény stavu zasob vlastni vyroby. Zakladni zménu stavu vyroby
zéasob diivi vyvola:
e zvyseni stavu dFivi — pfijem na:
o lokalité P —tézba, vykup vytézeného diivi U pafezu, piijem z manipulace u P,
o lokalit¢ OM — soustfed’ovani diivi, vykupem dfivi na OM, pfijem z manipulace na
oM,
o lokalit¢ ES — odvoz diivi zOM na ES, vykup diivi na ES, pfijem z manipulace na
ES,
¢ sniZeni stavu diivi — vydani z:
o lokality P — soustfedovani diivi, prodej dfivi na OM, vydej do manipulace u P,
vlastni spotieba diivi u P,
o lokality OM — dovoz dtivi z OM na ES, prodej dfivi na OM, vydej do manipulace na
OM, vlastni spotieba diivi na OM,
o lokality ES — dodavky dtivi z ES, vydej do manipulace na ES, vlastni spotieba dfivi
na ES.

V uvedenych kvantifikovanych tocich diivi v mérnych jednotkach dochazi dle lokalit k postupnému
zvySovani vlastnich ndkladi vyroby atim zvySovani hodnoty zdsob. K ucetnimu vyjadieni této
zmény se pouziva postup tzv. fazové kalkulace, coz predstavuje postupné ocenéni zasob dfivi na
lokalitach P, OM a ES v primérnych vyrobnich cenach veskerého diivi bez ohledu na sortiment
ajeho trzni cenu. Vlastni vypodet fazové kalkulace je sou¢inem mnozstvi diivi v m® na piislusné
lokalité¢ a vynalozenych vlastnich nakladii podle uskute¢nénych vykonti. M4 vzestupny charakter
podle technologického postupu tézby, soustied’ovani a odvozu dfivi a evidovanych zasob diivi.

Posledni fazi pohybu zasob v podniku je jeho vyskladnéni a nasledny prodej. Zasoba diivi se
vyskladni pomoci G¢tu skupiny Zmény stavu zasob vlastni vyroby. Pfi prodeji dfivi vznikne
podniku vynos neboli trzba z prodeje vlastnich vyrobkii.

Z pohledu ZDP jsou uéty skupiny Zmény stavu zasob vlastni vyroby naklady, které jsou
prokazatelné vynaloZené na dosazeni, zajisténi a udrzeni vynosi, tedy trzeb z prodeje, které jsou
daflovym vynosem.

Dalsi ucetni a danové aspekty U vytézené¢ho diivi vznikaji v pfipad¢ evidence objemu drivi.
V Gcetnictvi je zaznamendvan objem dfivi evidovany pro ucely vyroby a pro Ucely vedeni lesni
hospodaiské evidence a objem diivi evidovany pii prodeji. Ucetni jednotka (organizace) je dle
zakona 0 Ucetnictvi povinna prubézné zjiStovat a porovnavat ucetni a fyzicky stav zasob diivi dle
jednotlivych skladt (lokalit, organiza¢nich utvart, firmy), tedy provadét tzv. inventarizaci majetku
a zavazkl. Radn4 inventarizace zdsob d¥ivi se provadi minimalné jedenkrat roéng, mimofadna
podle potieby organizace. Na zdklad¢ zjisténych skutecnosti z inventarizace objemovych (mnoZstvi
diivi v m® nebo Vv jinych technickych jednotkach) a kvalitativnich je povinnosti vlastnika dfivi uvést
do souladu k datu inventarizace ucetni a fyzicky stav zasob diivi. Je ziejmé, ze pii v piipadé
rozli$né evidence vznikaji rozdily mezi vyrobenym a prodanym diivim bud’ v zapornych (manka),
nebo v kladnych hodnotach (piebytky). Jednim z divodt mize byt nové preméfeni pii piejimce
odbératelem. Piebytky jsou ztucetniho pohledu povazovany za vynos, manka jsou danové
neuznatelnym nakladem. ReSeni inventarizaénich rozdil musi byt podloZeno vnitropodnikovou
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smérnici, kde se uvede, jakymi zpisoby budou manka a pifebytky vypotfadany a jak budou
zauctovany. Jelikoz jde 0 ndklady danové neuznatelné, je tieba pfi sestavovani danového ptfiznani
tuto skuteCnost zohlednit a pfi¢ist polozku k vysledku hospodafeni pii vypoctu zakladu dané
Z ptijma. [6]

Za rozpracovanou vyrobu jsou povazovany také semenacky a sazenice dle vyspélosti a dfevin, za
vyrobky se povazuji vyzvednuté sazenice (pfip. semenacky k prodeji) piipravené k expedici.
Stanoveni hodnoty z4sob semenackli a sazenic lesnich dievin, vychdzejicich z vlastnich naklada
Skolkatskych provozt (vnitropodnikové ceny), je pomérné slozité. Jedna se zejména o problém
diferenciace nakladt na ptimé a nepiimé (vyroba sazenic je dlouhodoby proces, vétsinou 3 — 5 let),
z ptimych pak diferenciace a substituce nakladi materidlovych, mzdovych a ostatnich. Pii vlastni
spotfebé sazenic (pii vysadbé na vlastni lesni pozemky) se sazenice bé€zné aktivuji (zapisem
12x/58x), a nasledn¢ uétuji do spotieby (zapisem 50x/12x).

Evidence rozpracované vyroby a vyrobkii se vede na zaklad¢ operativné technické evidence
vyroby. Vysledné ceny (vnitropodnikové ceny) se zpravidla vyjadiuji s platnosti pro jeden rok, jako
soucast vnitropodnikovych smérnic.

Specifické danové apravy v podminkach lesniho hospodarstvi

Pfirozenou snahou kazdého poplatnika dané je minimalizovat svou dafovou povinnost za
zdanovaci obdobi, neboli hledat takovd danova feSeni, které povedou k danové optimalizaci
s vyuzitim veskerych zdkony danych odpocti od zékladu dané, slev na dani, daiiovych osvobozeni
apod. V piipadé danovych poplatniki je nejzasadnéjsi dani dan z ptijmu.

Poplatnici dan¢ z pfijmu fyzickych osob by v piipadé optimalizace své dafiové povinnosti neméli
zapominat na plné vyuZiti:
e naroku na odpocet nezdanitelnych casti zdkladu dan€¢ — pfi neuplatnéni téchto polozek
Vv pfislusném zdanovacim obdobi propadaji,
e naroku na odpocet danové ztraty od zdkladu dan¢ — neuplatnénd ztrata po pétiletém obdobi
propada,
naroku na podporu vyzkumu a vyvoje — po tfech letech neuplatnény narok propada,
narok na uplatnéni slevy na dani na poplatnika a dalSich slev — pfi jejich neuplatnéni
Vv pfislusném zdanovacim obdobi tyto slevy propadaji,
narok na odpocet slevy na dani z titulu zaméstnavani obCanti se zdravotnim postizenim, ktery
pfi neuplatnéni v pfisluSném zdafiovacim obdobi propada,
pausalni vydaj na dopravu silniénim motorovym vozidlem, pokud nebyl uplatnén vydaj na
dopravu v prokazané vysi.

Déle mtze fyzicka osoba pii optimalizaci své danove povinnosti vyuzit:
e vedeni danové evidence nebo uplatnéni vydaji procentem z pfijmi — rozhodovani
0 vyhodné;jsi varianté,
e danové odpisy dlouhodobého majetku,
e tvorbu zdkonnych rezerv,
e vyuziti institutu spolupracujici osoby.

Pii optimalizaci dani u pravnickych osob Ize vychazet z Gétu 710 — Udet zisku a ztraty, resp.
z vykazu zisku a ztraty. Ucet zisku a ztraty ukazuje za kazdy meésic pomér vynosii a nakladt
jednotlivych vynosovych andkladovych ucti. Z tohoto dokumentu je ziejmé, jaké dosahovala
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ucetni jednotka v jednotlivych mésicich vynosy a ndklady. Tyto hodnoty je nutno jesté dale upravit
0 Castky, které v zavéru roku vysledek hospodateni ovliviiuji. V¢asné zjisténi vysledku hospodareni
umozni zvazit, zda odpovida nasim predstavam a pokud ne, lze danovou povinnost naplanovat
legalni cestou bez zbyteCnych nebezpecnych operaci, jako je naptiklad ukvapeny néakup
nepotfebného materialu tésné pred koncem ucetniho obdobi. Dafiovou povinnost neni mozné zrusit,
ale da se zasadn¢ snizit.

Pravnickd osoba miiZze pii optimalizaci své danové povinnosti vyuzit: danové odpisy
dlouhodobého majetku, finan¢niho leasingu — rychlejsi uplatnéni hodnoty majetku v danovych
nakladech, tvorbu zdkonnych rezerv, tvorbu zédkonnych opravnych polozek, nédklady na vyzkum
a vyvoj, dary, slevy na dani pfi zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim, uplatnéni danové
ztraty v nasledujicich 5 zdanovacich obdobich, atd.

Nasledujici vycet avyklad je vybérem aspektii, kdy danova legislativa pfimo nebo nepiimo
reflektuje (upravuje ipodporuje) ¢innosti v LH nebo ¢innosti s LH souvisejici, s identifikaci
konkrétnich ustanoveni pfislusnych predpist v paragrafovém znéni. Vzhledem k jisté slozitosti
bude rozvedena problematika tvorby a ¢erpani rezerv na péstebni ¢innost.

Zpohledu ZDP je lze specifika hledat predev§im v moZnosti uplatnéni vydajii procentem
Z prijmi v ptipadé § 7 Ptijmy ze samostatné ¢innosti. Pokud totiz podnikatel v lesnim hospodafstvi
neuplatni pii vypoctu zakladu dan€ vydaje prokazateln€ vynalozené na dosaZeni, zajisténi a udrzeni
pfijml, mize uplatnit vydaje tzv. procentem z pfijmu. V piipad¢ lesniho hospodafstvi se jedna
0 80 % piijmu. Nejvice 1ze vSak uplatnit vydaje do ¢astky 1 600 000 K¢.

Piijmy z prileZitostnych ¢innosti v LH dle § 10 ZDP jsou osvobozeny do vySe 30 tis. K&. Dle §
19 jsou déle osvobozeny piijmy Podplrného a garanéniho rolnického a lesnického fondu, a. s.,
plynouci z prodeje cennych papirt v majetku fondu.

Jak jiz bylo uvedeno, dle zakona ¢. 338/1992 Sb., 0 dani z nemovitych véci, ve znéni pozdgjsich
ptredpist, pifedmétem této dané nejsou lesni pozemky, na nichz se nachazeji lesy ochranné a lesy
zvlastniho urceni. A déle jsou osvobozeny od dané dle odst. m) lesni pozemky na dobu 25 let
pocinaje rokem nasledujicim po roce, kdy byly po rekultivaci technickym opatfenim nebo
biologickym zurodilovanim vraceny zemé&délské nebo lesni vyrob€. Dle odst. p) tohoto paragrafu
jsou dale osvobozeny Casti pozemk, na kterych je zfizena méti¢skd znacka bodu bodového pole
véetné¢ signalizatniho a ochranného zafizeni bodu bodového pole, apasy pozemki v lesich,
vyc€lenéné pro rozvody elektrické energie a plyni.

V ptipad¢ dané silni¢ni dle zakona ¢. 16/1992 Sb., 0 dani silni¢ni, ve znéni pozd¢jsich predpisu dle
§ 2 odst. 4 pfedmétem dané nejsou lesnické traktory a jejich ptipojna vozidla.

Jednou z moznosti, jak optimalizovat svoji daiovou povinnost pro fyzické i pravnické osoby jsou
rezervy tvorené dle zakona ¢. 593/1992 Sb., 0 rezervach pro zjisténi zakladu dan€ z piijmu, ve znéni
pozd¢jSich predpisii (dale jen ,,ZoR*). V LH je nejCastéji uplatnitelnd rezerva na péstebni ¢innost,
pfip. rezerva na opravy dlouhodobého majetku. Tyto rezervy jsou vydajem (ndkladem) na dosaZeni,
zajisténi a udrzeni piijmu.

Rezerva na péstebni ¢innost patii do ciziho kapitdlu podniku. Smyslem rezervy na péstebni
¢innost je neodebrat lesnimu hospodéii v okamziku realizace vynost (piijmi), v okamziku tézby
dfeva zdanénim prostiedky, které by mu néasledné chybé€ly pii provadéni pestebnich praci v novém
porostu. Pomoci rezervy lze odlozit zdanéni jednorazovych trzeb na dobu realizace priubéznych
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nakladi spojenych s péstebni Cinnosti. Spravné a odiivodnéné pouziti rezervy na pestebni ¢innost
znamena zachovani finanénich zdroji do dalSich let (v podminkach dnesniho obtizného pfistupu
k avérovym penézum se jedna o stabilizujici prvek v lesnim hospodaistvi).

Dle ZoR se péstebni ¢innosti rozumi obnova lesa a veSkeré vychovné ¢innosti provadéné na
porostech do 40 let jejich v€ku, ochrana lesa a opatieni k obnové porostii s nevhodnou nebo
nahradni dfevinnou skladbou. Rezervu lze tvofit a Cerpat jen na vykony uvedené v piiloze ZoR.

Tyto rezervy vytvaii poplatnici dané z pfijmi, ktefi jsou povinni podle ZoL provadét obnovu,
ochranu a vychovu lesnich porosti, a to podle vyse vytéZzeného objemu dievni hmoty v m®. Vysi
rezervy si UJ stanovi tak, Ze vytvoii rozpoéet péstebnich praci na &innosti vyjmenované v piiloze
ZOR, vydet viech v rozpoétu vyéislenych néklad je ta hodnota, kterou do lesa UJ v budoucnu zpét
vlozi. Rezerva se Cerpa pfi realizaci praci péstebni ¢innosti, a pokud tyto prace nejsou realizovany
V rozpoctovaném objemu, rezerva se zru$i. Tvorba rezervy se uc¢tuji na vrub uctu uctové skupiny 55
se souvztaznym zapisem na et Gctové skupiny 45. Cerpani nebo zruseni rezervy jde na opacné
strany téchto ucti.

Rezervu na opravy dlouhodobého majetku muze tvotit poplatnik na opravy hmotného majetku,
jehoz doba odpisovani je pét avice let. VysSe rezervy se stanovi podle jednotlivého hmotného
majetku urceného Kk opravé a podle charakteru této opravy. Vyse rezervy ve zdanovacim obdobi je
rovna podilu rozpoc¢tu nékladii na opravu a poctu zdanovacich obdobi, ktera uplynou od zahajeni
tvorby rezervy do predpokladaného terminu zahajeni opravy.

Zakon 0 rezervach stanovi U hmotného majetku maximalni dobu tvorby rezervy:
¢ U hmotného majetku ve 2. odpisové skupiné 3 zdaniovaci obdobi,
¢ U hmotného majetku ve 3. odpisové skupiné 6 zdaniovacich obdobi,
¢ U hmotného majetku ve 4. odpisové skupiné 8 zdanovacich obdobi,
¢ U hmotného majetku v 5. a 6. odpisové skupiné 10 zdatiovacich obdobi.

Vyznamnym aspektem z pohledu zakona 0 rezervach a finan¢niho fizeni podniku je povinnost
ukladat penézni prostiedky ve vysi rezerv na zvlastni vazany uéet v bance se sidlem na uzemi CR.
Principem véazanych (jistotnich) U¢tl je garance vazani penéznich prostfedkli na uctu az do doby,
nez budou splnény vSechny podminky, na kterych se dohodly smluvni strany, prostfednictvim tieti
strany (banky). Vklady na typy vazanych (jistotnich) ucti byvaji zpravidla uro¢eny velmi nizkou
urokovou sazbou, coz zejména v dnes$ni dob¢, mlZe zvySovat kreditni riziko nesené poplatnikem.
Pokud tyto prostiedky nebudou Cerpany na vydaje, na jejichz uhradu byly urceny, nebudou
povazovany za danov¢ uznatelny naklad pii stanoveni zakladu dané [7].

Seznam zkratek
DE danova evidence,

DFM dlouhodoby finan¢ni majetek,
DHM dlouhodoby hmotny majetek,

DPH dan z pfidané hodnoty

ES lokalita expedi¢ni sklad

LH lesni hospodarstvi,

LHP lesni hospodaftsky plan

LHP lesni hospodarsky plan,

NOZ novy ob¢ansky zakonik (zakon ¢. 89/2012 Sh.),
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OM lokalita odvozni misto

P lokalita patrez

PUPFL pozemky urcené K plnéni funkci lesa (viz ZoL),

UJ Gicetni jednotka

VR Vetejny rejstiik,

ZDP zakon 0 dani z pfijmu (zakon ¢. 586/1992 Sb.),

ZoC zékon 0 ocenovani majetku (zakon ¢. 151/1997 Sb.),

ZOK zakon 0 obchodnich korporacich (zakon ¢. 90/2012 Sb.),

ZoL zékon 0 lesich (zakon ¢. 289/1995 Sb.),

ZoR zakon 0 rezervéch (zakon €. 593/1992 Sb., pro zjisténi zakladu dan€ z piijmi),
ZoU zékon 0 ucetnictvi (zakon ¢. 563/1992 Sb.),

ZVR zakon 0 vetejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob (zakon ¢. 304/2013 Sb.),

pozn.: u uvedenych pravnich ptedpisii — ,,ve znéni pozd¢jsich predpisi‘.

Literatura

[1] KUPCAK, V. (2006): Ekonomika lesniho hospodatstvi. Mendelova zem&d¢€lska a lesnicka univerzita v Brng. Brno.

[2] MATEJICEK, J. (2015): Vynosovost lesniho majetku. In Hospodafeni v obecnich lesich, pfiru¢ka pro starosty
a zastupitele. Sdruzeni vlastniki obecnich a soukromych lesti v CR.

[3] HLAVACKOVA, P., SAFARIK, D. (2014): Manazerské éetnictvi. Uebnice. Mendelova univerzita v Brné. Brno.

[4] FLORA, M. (2015): Pravni dusledky vyplyvajici z vlastnictvi lesa pro vedeni obce. In Hospodateni v obecnich
lesich, piirucka pro starosty a zastupitele. Sdruzeni vlastnikii obecnich a soukromych lesi v CR.

[5] DERGEL, M. (2014): Pacht pozemku. Ugetnictvi v zemédélstvi 2014/5.

[6] VALA, V., SAFRANEK, Z., HLAVACKOVA, P. (2015): In Hospodafeni v obecnich lesich, pfiru¢ka pro starosty
a zastupitele. SdruZeni vlastnikii obecnich a soukromych lesii v CR.

[7] SAFARIK, D., DUDIK, R., HLAVACKOVA, P. (2011): Uéetni, danové a finan¢ni aspekty tvorby a Cerpani rezerv na
péstebni ¢innost. Zpravy lesnického vyzkumu sv. 56, €. 2.

186



ELEKTORNICKA AUKCE DRiVI

Elektronicka aukce dfivi je zplsob prodeje a nadkupu diivi a ostatnich nize definovanych
komodit, ktery probiha ve sdileném webovém (virtudlnim) prostiedi, kde pomoci
sofistikovaného programu dochdzi k vyhlaseni prodejni aukce a podavéani nabidek zadavanim
nabidkové ceny. Zajemci maji moznost reagovat na konkuren¢ni nabidky vylepSenim svych
vlastnich nabizenych cen. Jde o interaktivni jednani o cen¢ vyuzivajici konkuren¢ni prostiedi,
prirozené rivality a soutézivosti jednotlivych ucastniki.

Komodity

V ptipadé prodeje diivi ptipadaji v iivahu tyto komodity:
- Strom (jedinec)

- Soubor stromil (porost)

- Vyiez

- Soubor vyiezi

- Pravo (t¢zby apod.)

NejpouzivanéjSimi typy elektronickych aukci jsou:

a) Sestupna aukce
Registrovanym osobam je v Aplikaci zobrazena vyvoldvaci cena, kterd je vyssi, nez je obvykla
cena predmétu aukce. Vyvolavaci cena v pritbéhu aukce klesa po Vyhlasovatelem stanovenych
krocich a ve VyhlaSovatelem stanovenych ¢asovych intervalech az na minimalni cenu zadanou
Vyhlasovatelem. Krok poklesu aukce, ¢asovy interval poklesu aukce a minimalni cena nejsou
Registrovanym osobam znamy.
Registrované osoby mohou v prubéhu aukce podat jedinou nabidku, kterou vyjadii sviij souhlas
s koupi predmétu aukce za cenu v dany okamzik v Aplikaci aktuélni. V momenté podani prvni
a jediné nabidky je aukce ukoncena. V ptipadé, ze k podani nabidky nedojde a vyvolavaci cena
poklesne na hranici minimalni ceny, aukce bude ukondena. Podana nabidka Ucastnika je
zavazna.
Po celou dobu trvani aukce je kazdé Registrované osobé zobrazovana informace o vyvolavaci
cené predmétu aukce a o aktualni cené v Aplikaci v dany okamZik.

b) Vzestupna aukce

Registrovanym osobam je v Aplikaci zobrazena vyvolavaci cena pfedmétu aukce a dale
nejvyssi anonymné podand nabidka. VSechny Registrované osoby mohou v pribéhu aukce svou
nabidku podat a podanou nabidku ménit (navySovat). Za konecnou nabidku je povazovana
nabidka uloZena v systému v okamziku uplynuti terminu odevzdani nabidek, tj. nabidka, kterou
Ugastnik podal jako posledni. Nabidkova cena bude zadavana vzdy v K& bez DPH. P¥i prvnim
piihozu v aukci musi byt nabidka nejméné ve vysi vyvolavaci ceny. Pti dalSich pfihozech Ize
podat nabidku pouze vyssi, nez je aktualné nejvySsi podana nabidka. VyhlaSovatel mtize u
kazdé aukce stanovit minimélni mozny ptihoz, ktery bude Ucastnikim v Aplikaci zobrazen
pred podanim nabidky. Ugastnici si mohou v Aplikaci navolit tzv. nastaveni automatu pro
aukci, ktery na zakladé Registrovanou osobou zadanych parametri reaguje na nabidky ostatnich
Utastnik a automaticky dle stanovenych parametra ,,pfihazuje — navysuje cenu®. Ugastnikiim
Po celou dobu trvani aukce je kazdému Udastnikovi zobrazovana informace o jeho aktualni
nabidce, aktudlné nejvyssi podané nabidce a dale o vyvolavaci cené predmétu aukce.

U aukci vzestupnych je zavedena tzv. ochranné lhiita. Ochrannd lhita je doba stanovena
VyhlaSovatelem, kterd za¢ina bézet pét minut pted predpokladanym terminem ukonceni aukce.
V piipadé, Ze dojde v poslednich péti minutdich aukce k podani nabidky, bude aukce
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automaticky prodlouzena VyhlaSovatelem o pét minut tak, aby bylo v§em Registrovanym
osobam umoznéno reagovat na nabidku podanou tésné pied definovanym terminem ukonceni
aukce. Ochrannd lhiita bude opakovana po VyhlaSovatelem stanovenych intervalech do doby
ukonceni podavani nabidek. V momenté, kdy v ochranné hité nedojde k podani nabidky, bude
aukce po uplynuti doby ochranné lhtity fadn¢ ukoncena

c) Obalkova aukce

V pribéhu konani aukce mohou viechny Registrované osoby podévat nabidky. Ugastnici
mohou v pribé¢hu aukce svou nabidku meénit. Za konecnou nabidku je povazovéana nabidka
ulozend v systému v okamziku uplynuti terminu odevzdani nabidek, tj. nabidka, kterou
Ugastnik podal jako posledni bez ohledu na skutednost, zda jeho piedchazejici nabidky byly
pouze cela ¢isla). Nabidkova cena bude zadédvana vzdy v K¢ bez DPH. Cenu Ize zadat pouze
vys$i nez je vyvoldvaci cena, kterd je uvedena ve specifikaci nabidky v Zadani aukce.
VyhlaSovatel mize u kazdé aukce stanovit minimalni mozny ptihoz, ktery bude Registrovanym
osobam v Aplikaci zobrazen pred podanim nabidky. V ptipadg, Ze chce Uéastnik svou nabidku
stornovat a dale nema o dfivi v dané aukci z4jem, pouzije tlacitko ,,Stornovat™ v Piehledu
nabidky v Aplikaci, ov§em pouze do uplynuti terminu odevzdani nabidek.

Po celou dobu trvani aukce je kazdému Ugastnikovi zobrazovana pouze informace 0 jeho
aktualni nabidce a dale o vyvolavaci cené predmétu aukce. Ucastnikiim ani komukoliv jinému
neni umoznéno seznamit se v prubéhu aukce s momentalni nejvyssi podanou nabidkovou cenou
ani s udaji o Ugastnikovi, ktery ji podal (princip obalkového vybéru).

Elektronicka aukce
Klady

e Transparentnost — prihledny pribéh soutéze

e Otevienost — dostupnost pro vSechny zajemce o dfivi na trhu

o Cena v misté a ¢ase obvykla — cena je tvofena pouze nabidkami zajemct

« Uspora ¢asu na uzavieni obchodu — vyznamna Gspora asu a tim Gspora nakladt

o Sofistikované aukéni prostiedi — elektronické aukéni prostiedi zajist'ujici nejen pribéh
soutéze, ale i rozesilani upozornéni na nové aukce, spravu smluvnich dokumenti,
moznost nastaveni ,,automatu® pro podavani nabidek (uZivatel miiZze nastavit svoji
limitni nabidku pted zacatkem aukce), aj.

e Mensi naklady na uspofadani jednotlivé soutéze

e Zijemci se nevidi, nevi, kolik jich je, to mize byt zaroven i nevyhodou

e vyssi naklady na pofizeni elektronického aukéniho systému, nutnost certifikace,
kryptovani apod.

e riziko vypadku pfipojeni zdjemce k webu

e chybi veskeré vyhody osobniho kontaktu mezi u€astniky drazby

Lokalita prodeje

V tivahu prichazeji tyto lokality prodeje:
- lokalita na pni

- lokalita pfi pni (P)

- lokalita VM

- lokalita OM
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Lokalita na pni

K této lokalité se vaze prodej komodity soubor stojicich stromil ¢i stojici strom. Cilem méfeni je
zjisténi celkové zasoby nebo poctu jedincti a zdkladnich charakteristik dle dfevin, jako klasifikace
jedinct (kmenovina, tyCe a tyCky, koruny a patezina, deklasovani jedinci), zafazeni do tloustkovych
ttid (dle D1,3) a zjisténi ptislusnych vysek, nasazeni zelené koruny, zkusebni vrty apod.

Lokalita pii pni

Lokalita P (pafez) je lokalita v misté ristu jedince. Umisténi komodity na lokalitu P je
charakterizovano urcitym poctem technologickych operaci, které je tieba provést ke skaceni
jedince, porostu.

Na lokalité P ptichazi v avahu prodej jiz pokacenych a zpracovanych stromt, komodita vyfez nebo
soubor vytezl. Cilem méfeni je zjiSténi objemu/Cetnosti vytezl dle jednotlivych technologickych
parametra.

Lokalita VM

Lokalita VM (vyvozni misto) je charakterizovana pfisunem hmoty z lokality P a odsunem hmoty
na lokalitu OM. Jedna se v podstaté o fazi soustfed’'ovani (pfi neékterych technologiich mize byt
vynechana). Jsou pro ni charakteristické technologické operace souvisejici s pfesunem dievni
hmoty. Vyuziti této lokality ptichazi v Givahu naptiklad pfi prodeji vyfezu nebo souboru vytezu.
Primarni producent by mél povinnost piedmétné vyiezy lokalizovat na vyvoznim misté. Zde by
probehl proces méieni, ocenéni a piechodu vlastnictvi na kupujiciho.

Lokalita OM

Lokalita OM (odvozni misto) charakterizovana jako kone¢na pro dopravu dievni hmoty specialnimi
lesnimi mechanismy. Nésleduje odvoz dievni hmoty z lesnich skladl k dal§imu zpracovani.
Analogicky postup jako pii lokalit¢ VM.

Méreni
Metody pouZivané k zjistovani zasob lesnich porosti

Pro zjisténi zasoby hroubi nastojato se bézné€ pouziva postup tzv. svérkovani (primérkovani)
naplno. Tato metoda se v soucasné dobé pouziva ve dvou variantach:

= pfi pouZziti objemovych tabulek

= pii pouZiti jednotnych objemovych kiivek
Ob¢ varianty postupu je mozné provadét bud’ ve dvouclenné skupin€ vybavené klasickou
mechanickou primérkou a papirovym zapisnikem. Nebo pomoci samostatného méfice
vybaveného registracni elektronickou primérkou, kterd zméfena data uklada v digitalni
podobé. V obou variantach postupu je zpracovani zmétenych udaji, tedy vypocty zasob
dfevni hmoty, mozné aZ nésledné pti kancelaiském zpracovani.
Nevyhody téchto metod:

= vysledky méfeni nejsou znamy hned pii méteni v lese

= neni zajiSténa nezavisla priabézna kontrola kvality v pritbé¢hu sbéru dat, ptipadné chyby
meéfeni se objevi az pii kancelarském zpracovani

= pfesnost stanoveni zdsoby hroubi pro jednotlivy porost kolisé u jednotlivych porostii od 5
do 20%, nebot’ se pii1 vypoctu zasob vychazi z tabulkovych hodnot. Chyba se vyrovnava
pii praci se souborem porostu.

= neni mozné propojit tento postup zjiSténi zasob se sortimentnim modelem, ktery vyuziva
tzv. modelové kiivky kmene specifické pro dany porost a dfevinu. Bez modelové kiivky
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vSak nelze modelovat déleni kmene po sortimentech v jednotlivych tloustkovych
stupnich 1 v celém porostu.

Zjistovani zasoby na stojato metodou modelovani tvaru kmene

Metoda zjistovani zadsoby hroubi nastojato pomoci parametrizace kmenové kiivky v daném
porostu vyuziva klasické primérkovani naplno, doplnéné o méteni profilli kmene. Zasadni
inovace spoc¢iva v tom, Ze se zasoba hroubi zjist'uje na zaklad¢ parametrti konkrétniho porostu,
tedy bez pouziti obecnych objemovych tabulek. To zarucuje vysokou ptesnost a spolehlivost
zjisténi zasoby hroubi v jakychkoliv porostnich podminkach.

Zasadni vyhoda metody spociva v tom, Ze poskytuje data s vysokou ptesnosti pro jakékoliv
porostni situace. Eliminuje se tak rozkolisanost piesnosti zndma z klasickych objemovych
tabulek. Ve spojeni se sortimentaci dostava uzivatel do ruky néstroj, ktery nachéazi uplatnéni
napf. pfi aukcich dieva nastojato, ocenéni lesniho majetku, a pfi rekonstrukci zasoby
vytézeného porostu.

Postup je postaven na pouziti technologie, kterd umoznuje méfit i jiné parametry stromu nez je
vycetni tloustka a vyska a ktera umoznuje na misté provést potfebné matematické zpracovani.

Zjisténi hodnoty zasoby dfeva pomoci sortimentace

Pro potieby zjisténi kvality a hodnoty stroml prodejni jednotky slouzi sortimentace stromd.
Tato metoda se pouziva vSude tam, kde je tieba zjistit rychle a pfitom velmi pfesné sortimentni
skladbu stojiciho porostu, resp. jeho hodnotu napt. pro ucely ocenéni ¢i prodeje. V ptipadé
venkovniho Setfeni pro potfeby aukci dfeva na pni je sortimentace svdzana s metodou
zjistovani zasoby na stojato modelovanim tvaru kmene. V prodejni resp. t€Zebni jednotce se
vedle vzorniki pro vySkovani méii a popisuji i tzv. vzorniky kvality. Tyto stromy jsou vybirany
na zéklad¢ hustoty porostu, plochy a cilového poctu vzornikti. Na zaklad¢ téchto atributd se
vypoéte krok vybéru vzorniki kvality v m? vy&etni zakladny.

Vlastni hodnoceni vzornikl probiha tak, Ze se vzorniky kvality vizudln¢ rozdéli do sekei podle
ptitomnosti vad a u kazdé sekce se zméfi jeji vySka, tlouStka a pocet sukii na 1 bm. Dale je
mozné zméfit rozdvojeni kmene do tzv. dvojaki a uplatnit tzv. dopliovy fez, coz je misto, ve
kterém je tfeba kmen z urcitych divodii pfetnout. Na vzornicich se tedy neodhaduji sortimenty,
coz ani neni na stojicim stromé& mozné, ale pouze se popisi souborem predem danych znakd.
Po venkovnim méfeni nasleduje vlastni vypocet sortimentace. V principu se spoji udaje zjisténé
na vzornicich kvality s modelem tvaru kmene pro konkrétni porost a pomoci softwaru Field-
Map se provede vypocet sortimentace. Timto zplisobem lze zjistit zdsobu porostu po
jednotlivych sortimentech. Jedna se pfitom o tzv. flexibilni sortimentaci, kdy je mozné ménit
rozmérové a jakostni znaky sortimentd, jejich ceny a preferenci. Sortimentace samoziejmé
pracuje 1 se scénafi mékké a tvrdé hniloby pro konkrétni porost a u dieviny buk i se scénafem
vyskytu nepravého jadra.
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HODNOCENI KVALITY PROSTREDI PRO SPARKATOU ZVER

Zdenék Vala

Ustav ochrany lesit a myslivosti, Lesnickad a drevarska fakulta, Mendelova univerzita v Brné,
Zemédelska 3, 613 00 Brno, e-mail: zdenek.vala@mendelu.cz

Hodnoceni kvality prostfedi pro sparkatou zveét vychdzi z posouzeni celkového stavu
ekosystému. Kvalita prostiedi je dana pfedevSim jeho uzivnosti, tzn. schopnosti zvéri
poskytnout dostatek kvalitni potravy v potfebném mnozstvi. Limitujicim faktorem jsou vsak
Skody, které zveét na daném tizemi plisobi.

Metody hodnoceni kvality prostiedi Ize obecné rozdélit na metody:

a) legislativni
b) kvantitativni
c) kvalitativni
d) nepiimé

Metoda legislativni vychazi z §2 pism. 1) zakona o myslivosti ¢. 449/2001 Sb. (ve znéni
pozd¢jsich ptredpisti). Z hlediska vymezeni pojmu tohoto zdkona se jakostni tfidou honitby
rozumi stupen jeji Uzivnosti; vychazi z ptirodnich podminek v honitbé a stanovuje ji orgén
statni spravy myslivosti ve spolupraci s organy statni spravy lesi, zeméd¢€lstvi a ochrany
ptirody, a to vzdy, kdyZ dojde ke zmén€ podminek Gzivnosti v honitbé. Metody kvantitativni
jsou zalozeny na stanoveni zvéii dostupné biomasy. Mezi kvalitativni metody lze zaradit
metody zaloZené na fytocenologickém prizkumu prostfedi a mezi nepfimé metody, metody
zaloZené na celkovém posouzeni ekosystému z hlediska impaktu zvéfe na vysi Skod na lesnich
porostech.

Vyhlaska ¢. 491 ze dne 13. listopadu 2002 o zpusobu stanoveni minimalnich
a normovanych stavii zvéie a o zafazovani honiteb nebo jejich ¢asti do jakostnich trid

Zakladnim legislativnim nastrojem pro hodnoceni kvality prostiedi je vyhlaska ¢. 491/2002 Sb.
0 zpusobu stanoveni minimalnich a normovanych stavii zvéte a o zafazovani honiteb nebo
jejich casti do jakostnich tiid. Vyhlaska stanovi Ctyfi jakostni tfidy v zavislosti na charakteru
ptirodnich podminek. Vyhlaska rozliSuje, z hlediska zatfazeni honitby nebo jeji ¢asti do jakostni
tiidy pro sparkatou zvéf, samostatné pifirodni podminky lesniho celku a pfirodni podminky
pozemk polni ¢asti honitby — viz tabulka €. 1.

Zatazeni lesni ¢asti honitby do jakostni tfidy vychéazi z posouzeni celkové charakteristiky lesi
a blizsi specifikace charakteru lesa. Z vyhlasky vyplyva, Ze nejvyssi Uzivnost maji lesy listnatg.
Se vzriistajicim procentem jehlicnanti v porostu dochazi k poklesu jakostni tfidy. Ve vyhlasce
je dale rozliSen charakter lesa z hlediska vyskytu na les nizky (nejvyssi jakostni tfida), les
vysoky s dievitym i bylinnym podrostem, les vysoky s bylinnym podrostem a les vysoky
pievazné bez podrostu (nejnizsi jakostni tiida).
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Zatazeni polni ¢asti honitby vychazi ze zeméd¢lského €lenéni na vyrobni zeméde€lské oblasti.
Nejvyssi uzivnost je kukuficné vyrobni oblasti, nasleduje fepaiska vyrobni oblast, obilnarska,
bramborafska a picninarska vyrobni oblast.

Jakostni tfida honitby se stanovuje pouze pro nasledujici druhy zvéte: dan€k evropsky, jelen
lesni, jelenec béloocasy, kamzik horsky, muflon, prase divoké, sika Dybowského, sika japonsky
a srnec obecny. Jsou-li jednotlivé ¢asti honitby podle pfirodnich podminek zatazeny do riiznych
jakostnich tiid, stanovi se jakostni tfida honitby jako jejich aritmeticky pramér (vyhlaska ¢.
491/2002 Sh.).

Tab. ¢. 1: Piiloha €. 1 k vyhlasce ¢. 491/2002 Sb. Zatazeni honitby nebo jeji ¢asti do jakostni
tfidy pro sparkatou zver

Pfirodni podminky lesniho celku honitby Ptirodni podminky pozemkd polni éasti honitby

. Charakteristika zemédélského

, . N . Jakostni tfida pro ., . - .

Celkova charakteristika lest [BliZzsi specifikace charakteru lesa| .y |vyuZitipozemkd polni ¢asti Jakostni trida
vsechny druhy zvére . A

honitby - zemédélskd oblast

Listnaté lesy ¥ Les nizky I

SmiSené lesy s pfevahou Les vysoky s dievitym i
listnaga ¥ alespofi 60 % bylinnym podrostem
Les vysoky s bylinnym
podrostem

Les vysoky prevazné bez
podrostu

Smigené lesy s listnaci ¥ Les vysoky s dfevitym i I
60-20 % bylinnym podrostem
Les vysoky s bylinnym
podrostem

Les vysoky prevazné bez
podrostu

Jehli¢naté lesy nebo lesy s [Les vysoky s dfevitym i
piimésilistnact ' do 20%  |bylinnym podrostem
Les vysoky s bylinnym
podrostem

Les vysoky prevainé bez
podrostu

| Kukufiéna ? a Repaiska

Obilnaiska ¥ I

Brambora¥ska n
1l

1 Picninarska © v

v

Zatazeni honitby do jakostni tfidy honitby je zdkladnim vstupnim Udajem pro stanoveni
minimalnich a normovanych stavii jednotlivych druhii zvéte v honitbé — viz. tabulka ¢. 2.
Minimalni a normované stavy jednotlivych druhli zvéfe jsou vychozimi tdaji pro sestavovani
planu mysliveckého hospodareni v honitbé (vyhlaska ¢. 491/2002 Sb.).

Tab. €. 2: Ptiloha €. 2 k vyhlaSce ¢. 491/2002 Sb. Normované stavy sparkaté zvére

pocet jedincti na 1000 ha plochy, na kterou se sparkata normuje
Jakostni |jelen evropsky danék skvrnity souhrnny pocet sparkaté zvére
tid . . . . . becny S
rl‘ a S{ka .Dybowslfeho jelenec béloocasy kamzik horsky srnec obecny (s vyjlmk(v)u pvrasefe divokého) prase divoké
honitby [sika japonsky muflon v honitbé [pFepocet podle § 2
"les" "pole" odst. 1 pism. )]
26 46 99 122 56 39 16
1. 22 36 63 96 48 31 13
1. 16 27 39 64 40 22 10
V. 11 20 24 32 36 14 7
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Metoda stanoveni vyuZitelné biomasy — kvantitativni hodnoceni potravy zvére

Metoda stanoveni zvéfi vyuzitelné biomasy, nékdy je také nazyvana jako metoda zkusnych
ploch (Zabloudil, 2006)[! je zaloZena na zjistovani primémé plosné produkce biomasy
v kg.m. Na zaklad& typologické klasifikace se ve vegetacni dobé& vycleni v lesnich porostech
reprezentativni zkusné plochy o velikosti 1x1 m pro zjisténi stavajici primérné plosné produkce
(kg.m?) zvé&ii vyuzitelné biomasy. Na loukach, pastvinach a ostatnich plochach s produkci
travin a bylin se tyto plochy taktéz vytyéi. Cetnost zkusnych ploch byva volena v zavislosti na
celkové velikosti posuzované stejnorodé¢ plochy travniho, bylinného ¢i dfevnatého porostu.

Z téchto ploch se odebiraji reprezentativni vzorky bylin, trav a letorosti dfevin ve vegetacni
dobé. Rostlinny material se odebira odstfizenim niizkami tésné nad zemi z plochy 1 m? a to s
ohledem na jeho dostupnost pro zvét a v takovém mnozstvi, které zvet vyuziva, nejméné vSak
dvé plochy na porost. K ziskani dfevnaté hmoty se pouzivaji zahradnické nizky a niz.
Odebrané vzorky se vazi s piesnosti na 0,01 kg v ¢erstvém stavu na ptrenosnych laboratornich
vahdch a diferencuji na bylinnou a dievnatou slozku. Naméfend hmotnost tedy odpovida
potencidlnimu mnozstvi dostupné potravy pro zvéf na plose 1 m? dievnaté i nedfevnaté slozky.
Pti odbéru se sleduje také zastoupeni hlavnich rostlinnych druhii.

4

Ze vzorki se vypoéte pramérné mnozstvi zvéii dostupné biomasy v kg.m™ a celkova primérna
produkce zvéti dostupné biomasy v honitbé.

Dle literarnich prament se stanovi primérné spotieba potravy jeleni zvéti v pribéhu roku.
Z celkového mnozstvi zveri dostupné biomasy se nasledné vyjadii mnozstvi potravy potiebné
pro normované stavy zvéte v pritbéhu roku a pro odhadnuté stavy zjisténé na zakladé provedené
vlastniho s¢itani za pouziti neptimych s¢itacich metod.

Pro vypocet celkového mnoZstvi nedfevnaté hmoty (trav a bylin) se pouziva vzorec:
X=AxB

X = celkové mnozstvi zveéii dostupné piirozené nedievnaté potravy v kg

A = primérny vzorek trav a bylin na 1 m?

B = plocha porostu v m?

Pro vypocet celkového mnozstvi dostupné dievnaté slozky (letorosty, pryty vyhony) se pouziva
VZOrec:

C=DxE

C = celkové mnozstvi dfevnaté slozky v porostu (okus na dfevinach)
D = mnozstvi dievnaté slozky na 1 m?

E = plocha porostu v m?

Metoda zkusnych ploch daleko pracnéjsi, nez postup uvedeny ve vyhlasce ¢. 491/2002 Sb. a
umoznuje presné€jsi determinaci zveti dostupné potravy v lesnich ekosystémech. Z odebranych
vzorkli biomasy se ziska smésny vzorek nedifevnaté biomasy a dfevnaté biomasy. Tyto smésné
vzorky jsou nasledné podrobeny chemické analyze stanoveni jednotlivych Zivin v laboratornich
podminkach.
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Mnozstvi a kvalita rostlinné hmoty 1i8i lokalita od lokality. Atraktivita jednotlivych slozek
potravni nabidky je dana jejich vyzivnou hodnotou, dostupnosti, mnozstvim a nutnosti
vynalozit energii na piijem a jeji zpracovani. V prostfedi se nachéazi slozky lehce stravitelné
(semena, plody, hlizy), kvalitni zelené Casti rostlin s malym podilem vlakniny (listy a mladé
letorosty), hlie stravitelnd rostlinnd hmota (travy) a lignifikované ¢asti rostlin, které jsou
prakticky nevyuzitelné. Obecné plati, ¢im vétsi je bylozravec, tim vétsi musi byt i zdroj potravy
pro jeho nasyceni, aby byl pro n¢j atraktivni. VétSina listnatych dievin je pro zvér velice
atraktivni (Kamler a kol. 2006) 12,

Kvalitativni hodnoceni potravy pro zvér

Kvalitativni hodnoceni potravy lze provadét n¢kolika metodami. Pro posouzeni kvality zveéri
dostupné potravy lze castecné vyuzit metody zalozené na fytocenologickém prazkumu danych
lokalit. Vysledkem ziskdme ptehled o jednotlivych rostlinnych druzich, nikoliv vSak o jejich
kvalit€ z hlediska uspokojeni zékladnich zivotnich potieb zvéte.

Dalsi metoda hodnoceni kvality potravy pro zvéf je zaloZena na stanoveni Zivin. Ziviny jsou
chemicky definovatelné¢ latky potiebné k vyzivé zvifat. Jsou pro ZzivociSny organismus
nepostradatelné. Ziviny pifijima zvéf v potravé. Jsou to latky, které zajistuji viechny Zivotni
procesy: traveni, pohyb, udrzeni télesné teploty, riist, rozmnozovani, tvorbu télesné hmoty
a produkci mléka u laktujici zvéfe. Pro tyto své potieby zvef vyuzije pouze ty Ziviny, které
neodesly z téla ve form¢ vykall a byvaji oznacovany jako stravitelné ziviny.

Ziviny lze v krmivech stanovit podle Zemana a kol. (2006) F:

a) chemickou analyzou
b) biologickymi pokusy
C) vypoétem

Zékladni rozbor krmiva se provadi podle Wendské metody CSN 46 7093. Pichled
jednotlivych Zivin je uveden v tabulce €. 3.

Tab. &. 3: Chemické slozeni krmiv (upraveno dle Zemana a kol., 2006) !

Voda
Susina | N-latky bilkoviny aminokyseliny Lys, Met, Thr, Trp
nebilkovinné latky mocovina
lipidy tuky k. linolova
vosky
jiné
sacharidy | vlaknina | celoloza hexozy
hemnicelul6za pentozy (a hexozy)
lignin
BNLV | polysacharidy Skroby
monosacharidy cukry
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popeloviny Ca, P, Na, K, S,Mg,
makroprvky Cl

Fe, Cu, Mn, Zn, Co, Se,
stopové prvky |

Susina je zbytek krmiva po vysuseni do konstantni hmotnosti 103+£2 °C. SuSina se stanovuje
jako zbytek po odpateni vody do konstantni hmotnosti. Sacharidy se rozdéluji na vlakninu
a BNVL (bezdusikaté latky vytazkové). Do této kategorie patii predevSim sacharidy,
v krmivech skrob, cukry a celuléza. BNVL obvykle tvoii 50 % su$iny organické hmoty krmiva.
Z hlediska vyzivy volné zijicich zvifat tvofi celuldoza vyznamnou slozku ptfirozené potravy.
BNVL se stanovuji vypoc¢tem z udaju ziskanych chemickou analyzou. Celul6za se v potravé
bilancuje spole¢né s komplexem dalSich latek oznaCovanych pojmem vléknina. Vldknina neni
presné chemicky definovatelnd latka. Je slozena z celulozy, hemiceluloz, ligninu, kutinu
a kfemicitanil. Podle pomé&ru sacharidi a ligninu se méni stravitelnost vlakniny. Obsah vldkniny
v potravé kolisa od 5 do 40 %. Obecné plati, ¢im vyssi je zastoupeni vldkniny v krmivech, tim
je niz8i stravitelnost organické hmoty. Vldknina se stanovuje metodou Hennenberg-
Stohmannovou jako zbytek ze vzorku po 30 minutové hydrolyze v 1,25 % roztoku H2SO4
a v 1,25 % roztoku KOH po promyti organickym rozpoustédlem a po odecteni popela za
ptedepsanych podminek vazkove. Mezi energetické Ziviny patii organické kyseliny. Z hlediska
vyzivy zvitat jsou velice dilezité kyselina mlécnd, octova, propionova, maselnd a mravenci,
které produkuje bachorova mikroflora a jsou nasledné v metabolismu vyuzivany jako
energetické zdroje. Ve vyzivé ptezvykaveli ma dualezitou roli kyselina octovd, maselna
a propionova. Jsou oznacovany jako t€kavé mastné kyseliny (TMK) a pfezvykavci jimi kryji
energetickou potiebu zhruba ze 70 %.

Dalsi vyznamnou slozkou obsazenou v krmivech jsou lipidy a jejich hlavni slozka tuky. Tuky
se stanovi jako zbytek ziskany suSenim petroléterového vytazku. Tuk se v laboratornich
podminkach stanovuje vazkové na extraknim pftistroji podle Twisselmana. Mezi esencidlni
mastné kyseliny, jejichZ syntéza neni v organismu moznd, patii n-6 mastné kyseliny (k.
linolova, k. arachidonovd) a n-3 mastné kyseliny (k. linolenova, k. eicopentaenova a k.
docosahexaenova). Nedostatek esencialnich mastnych kyselin v potravé mize vést ke
zpomaleni ristu, k degenerativnim zméndm na varlatech a vajecnicich, ke zvySenému piijmu
vody a ke sniZeni odolnosti proti stresu. Lipidy jsou hlavni zasobni latkou v téle. Ve srovnani
se sacharidy maji zhruba dvojnasobnou energetickou hodnotu.

Dusikaté latky maji ve vyzivé zvifat nezastupitelnou ulohu. RozliSuji se na bilkoviny
a nebilkovinné dusikaté slouceniny (volné aminokyseliny, amidy, alkaloidy, nukleové kyseliny
atd.). Diky své bachorové mikrofléfe jsou piezvykavei schopni plné pokryt potiebu
esencialnich aminokyselin z ¢innosti téchto mikroorganismil. V laboratornich podminkach se
stanovuji metodou Kjehldahla a nasobi se faktorem 6,25.

Popeloviny se stanovuji vazkoveé po zpopelnéni vzorku pii teploté 550 °C v elektrické muflové
peci. V ramci popelovin se stanovuje obsah téchto prvki:

Fosfor je zdkladnim strukturnim prvkem v organismu. Podili se na spolu s vapnikem na tvorbé
a rastu kosti. V kostech a zubech se nachazi asi 80 % z celkového mnozstvi v organismu. Je
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dualezitou slozkou nukleovych kyselin a soucast makroergnich slou¢enin v organismu. Fosfor
se podili na metabolismu tuki, cukrt a bilkovin. Mirny nedostatek fosforu v krmné davce mtize
vést k mirné rachitidé. Fosfor se do organismu dostdva v potravé ve formé fosfatovych
slouCenin, fytatd, fosfolipidl a fosfoproteinti. Stravitelnost fosforu z organickych zdrojii zavisi
na obsahu kyseliny fytové a z anorganickych zdroji se mtize pohybovat od 30 do 90 %.

Vépnik je v zivocisném téle nejvice zastoupeny prvek. Tvoii 1-2 % celkové hmotnosti téla
zvete. Je soucasti kosti a zubli. Podili se na procesu srazeni krve. Nedostatek vapniku se
projevuje celou fadou poruch napt. u mladat kiivici, u dospélych zvirat osteomalacii
a osteopordzou.

Draslik tvofi ptiblizné 0,2-0,3 % télesné hmotnosti. Nejvice drasliku je v téle obsazeno v jaterni
a svalové tkani. Draslik ovliviluje acidobazickou rovnovéhu, osmoticky tlak, aktivitu nékterych
enzymil. Hraje dulezitou roli pfi pfenosu vzruchu. S deficitem drasliku se lze setkat napft. pii
prijmovych onemocnénich, u mlad’at v obdobi mlé¢né vyzivy. Projevuje se nechutenstvim,
svalovou slabosti, poruchami srde¢ni ¢innosti.

Sodik tvofii asi 0,13-2 % télesné hmotnosti. Sodik se podili na regulaci osmotického tlaku
a acidobazické rovnovahy. Podili se na fad¢ dalSich transportnich procesti a tvorbé elektrického
potencidlu na membranach. U ptezvykavcl se podili na udrzovani optimalniho pH na
membrandch. Nedostatek sodiku v potravé se projevuje snizenou Zravosti zvifat, snizenou
intenzitou rastu. Mize dochéazet k dehydrataci a svalové slabosti. Nadbytek sodiku v potrave
vyvolava nechutenstvi, poruchy traveni, nervové poruchy a kiece.

Hofi¢ik je v organismu obsazen pouze v malém mnozstvi 0,05 % hmotnosti téla. Hoicik je
diilezita souc¢ast mnoha enzymt. Podili se na metabolismu aminokyselin, nukleovych kyselin,
bilkovin, sacharidd, lipid, mineralnich latek a vitamini. U piezvykavci je dilezity pro
rozmnozovani bachorovych mikroorganismt, pro tvorbu travicich enzymt, pro syntézu
mikrobidlni bilkoviny a tékavych mastnych kyselin. Nedostatek hot¢iku se projevuje
syndromem podrazdéni, svalovym tfesem a kiecemi. Mize dojit 1 ke vzniku pastevni tetanie,
pokud bude zvér spasat mlady porost s vysokym obsahem dusikatych latek a s nizkym obsahem

hot¢iku. Zvyseny piijem se mize projevit zvysenim peristaltiky stiev.

Brutto energie se stanovuje v kalorimetru Uplnym spalenim krmiva v kyslikové atmosféfe
(Zeman a kol., 2006,) &1,

vwvr

Hodnoceni kvality prostiredi na zakladé vySe Skod piisobenych zvéri a Skody zvéri

V minulém stoleti doslu k velmi intenzivnimu nartstu stavi sparkaté zvéte zejména jeleni, srnci
a mufloni zvéte. Se vzristajicimi stavy zvétfe je spojen zvySeny tlak na prostfedi a vnik
intenzivnich $kod zejména na lesnich porostech. Skody na lesnich porostech 1ze obecné rozdélit
na Skody okusem, ohryzem, loupanim, vytloukanim a odirdnim kmeni.

Podle vyhlasky €. 101/1996 Sb. o opatienich k ochrané lesa vlastnik eviduje skody zplisobené
zveti na lesnich porostech, sleduje stavy zvéte, u lesnich majetkti nad 50 ha sleduje ptisobeni
zvéfe na ndlety, narosty a kultury pomoci kontrolnich a srovnavacich ploch v poctu nejméné
jedna plocha na 500 ha, vyuziva pomocnych dievin ke zvySeni Gizivnosti v honitby, v ptipade
potieby navrhuje organu statni zpravy lest sniZeni stavu zvéte nebo zruSeni chovu toho druhu
zvete, ktery plisobi neumérné vysoké Skody, ochranuje ohrozené lesni porosty proti okusu,
loupéni a zimnimu ohryzu kliry v rozsahu nejméné 1 % vymeéry lesa vlastnika v honitbé.
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Jedna srovnavaci plocha je tvofena dvéma ploskami o rozmérech 6x6 m, z nichz jedna je
oplocena. Na obou ploSkach probihaji péstebni opatfeni stejnym zpiisobem (o0zindni, aplikace
herbicidii atd.), neprovadi se vSak zddnd ochrana proti zvéfi. Podle rozdila kultur v oplocené
a neoplocené ploSe se posuzuje unosnost stavi zvére.

Skody ptisobené zvéii se vypoéitavaji podle vyhlasky MZe &. 81/1996 Sb. o zptisobech vypoétu
vyse ujmy nebo Skody zplisobené na produkcnich funkeich lesa.

Cermak (2009) ¥l uvadi, Ze neni jasné, jak a pro¢ v nékterych oblastech $kody vznikaji a v
jinych za stejnych podminek Skody nevznikaji. Za pticiny vzniku skod povaruje fadu faktort
heterogenni povahy. Jejich efektivni a G¢inné odstranéni je otdzkou pochopeni slozitych
potravinovych vztaht, které na urCitém misté existuji.

Divody vzniku $kod zavisi na nékolika faktorech (Cermak, 2009) I:
- pocetnost zvéie

- uzivnost prostiedi

- specifické naroky zvéte na potravu

Nedostatecnd redukce poctl zveéte ma za nasledek zvySovani §kod, které neni mozno snizit ani
eliminovat financné a ¢asov€é naroénymi opatfenimi. Za vyznamnou soucast problematiky
vzniku Skod autor povazuje vyuZzivani lesa pro turistiku a oddech, kdy dochazi k naruSeni
prirozenych cykli zvéte a k vyvolani stresu. Zvért je tak nucena hledat potravu v jiné forme,
nez pii pfirozeném chovani a ptsobi tim zna¢né skody. Za dalsi vyznamny faktor zvySujici
Skody povazuje autor neptivodni druhovou skladbu lesti — nejéastéji smrkové monokultury.
Piivodni smiSené lesy s pfirozenou obnovou nabizely zvéfi Sirsi potravni nabidku, nez soucasné
smrkové monokultury.

Tuma (2008) ¥ uvadi jako dalsi pii¢iny vzniku $kod nevhodnou strukturu populace (vékovou,
pomér pohlavi a prostorovou), vnitrodruhovou a mezidruhovou kompetici spojenou s
ptekryvanim potravnich nik jednotlivych druhii zvéte, ruSeni a stres (vysoké rekreacni
vyuzivani krajiny), sniZenou kapacitou prostiedi vlivem holose¢nych zplisobi lesnického
hospodateni (nevhodna skladba lesnich porostl) a vyzivu zvére.

Vyvazeny stav mezi pocetnosti zvéte a prostfedim se nazyva jako stav tnosny, coZ je hledani
rovnovahy v hospodateni se zvefi, pii niz poCetnost zveéte zajisti dostatecné lovecké vyuziti a
zarovei nebude dochézet k netolerovatelnému poskozovani prosttedi. Sloup (2007) ! uvadi,
ze z ekonomického hlediska je maximalni pfipustnd mira poskozeni cilovych dievin v kulturach
okusem do 10 % jedinci a vyskyt ohryzu a loupani do 5 % v porostu. Déale uvadi, ze
ekologickou unosnost honitby 1ze urcit podle vlivu zvéfe na prostiedi. Za zékladni kritérium
povazuje, zda zvét neni pricinou lokalniho vymizeni nékterého rostlinného nebo Zivoc¢isného
druhu. V Sasku je povazovan za tnosny stav, kdy je poSkozeno max. 1 % jedinci loupanim
a max. 20 % okusem.

Kamler a kol. (2007) [ oznacuji za (inosny stav zvéfe, ktery neni definovan absolutnim poétem
zvete na honitbu, ale podle toho jaké dopady ma dana populace na prostredi.

Pro kazdé prostiedi existuje urcita pocetnost zvete, pii které mize odristat pfirozena obnova.
Pro jednotlivé typy prostiedi je vSak velmi sloZité definovat ony inosné stavy zvéfe. Rozumné
hospodateni by mélo vychdzet z udrzovani pfiméfené denzity zvére a piiméfené ochrany
dfevin. V ptirodé se vSak vyskytuji lokality, kde neni moZné sniZit pocetnost byloZravci na
uroven potiebnou k Uspé$né pfirozené obnové porostil, zejména vysoce atraktivnich listnact.
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Jedna se o jehli¢naté porosty bez podrostu (smrkové monokultury), oblibend stdvanisté zvére
a plochy s nizkou druhovou diverzitou (Kamler a kol., 2006) 21,

Metody scitani zvére

Zjisténi pocetnosti jeleni zvéte je jednou z podminek pro odpovédny myslivecky management
s touto zveri na daném tizemi. Pro odhad pocetnosti populaci sparkaté zvéte je vyuzivana celd
fada metod. Obecné je mozné tyto metody rozdélit na ptimé (pozorovani zvéte, sCitani zveére
na nahankach atd.) a neptimé (pocitani trusovych hromadek na transektech, pocitani stop atd.).

Povinnost s¢itat zveér vyplyva ze zakona o myslivosti ¢. 449/2001 Sb. ve znéni pozdéjsich
predpisti v § 36 odst. 1: ,,Uzivatel honitby je povinen kazdoro¢né provést v terminu stanoveném
organem statni spravy myslivosti [§ 59 odst. 2 pism. ¢)] scitani zvéie v honitb¢é a do 5 dnt
vysledek pisemné ozndmit ptislusSnému organu statni spravy myslivosti (§ 60). Drzitel honitby
a drzitelé sousednich honiteb maji pravo Ui€astnit se svym zastupcem scitani a vyjadfit se organu
staitni spravy myslivosti k jeho vysledkim. Pokud néktery drzitel honitby nesouhlasi
s vysledkem provedené¢ho sCitdni a ozndmi to pisemné orgdnu statni spravy myslivosti

nejpozdéji do 1 tydne ode dne provedeného s¢itani, nafidi tento organ nové konecné scitani.
Terminy s¢itani zvéfe urcuje Kraj v pfenesené pisobnosti § 59 odst. 2. pism. c).

Mezi piimé metody patii zimni s¢itani zvéte u krmelct a zasypl. Obchéazet krmelce je mozné
i jednorazové, pricemz je nutné zaznamenat pocty a doby pozorované zvére. Jednorazové
sc¢itani lze provadét 1 z posedl za ucasti dostatecného mnozstvi s¢itact. Mezi dalsi pouzivané
metody patii metoda zkusnych ploch, kdy se zvéf vyhani na scitace obdobné, jako se lovi na
nahafikach. Vyhodné pouziti této metody miize byt pii s¢itani zvéte drobné (Hromas, 2000) [,

Plhal a kol (2007) ! rozdéluji metody séitani na metody piimé a na metody nepfimé. Mezi
metody pfimé zaradili:

— denni sc¢itani (pfimé s¢itani v oteviené krajin€, nahanka, metoda spolecnych ¢ekanych,
sCitani z jednoho mista-metoda vyhodnych pozic, letecké sc¢itani, pfimé scitani
z liniovych transekti)

— nocni séitani (s¢itani pomoci svétlometl, termovizni piimé séitani, termovizni s¢itani
za pomoci méfeni odstupové vzdalenosti)

— ostatni pfimé metody (opakované pozorovani oznacenych jedincli, zmény v poméru
pohlavi)

Mezi nepfimé metody zatadili:

— hodnoceni vlivu zvéfe na vegetaci

— scitani stop

— metody zamétené na sCitani trusu (sCitani trusu na CiSténych transektech, jednorazové
s¢itani na necisténych plochach)

— metody zaloZené na loveckych statistikdch (bilanéni metoda, tabulka Umrtnosti,
skupinova analyza, popula¢ni model)

— metoda zpétného prepoctu na zaklad¢ provedeného odlovu

Pfi vyuziti nepifimych metod lze zjistit pouze relativni ¢etnost popf. index pocetnosti, nikoliv
pfesné stavy. Na zdklad¢ téchto vysledkl Ize pak odhadovat absolutni pocet zvéfe na dané
lokalité. UrCeni pohlavi a vékové struktury neni pii1 vyuziti téchto metod mozné. Vyuzivaji se
pfedevsim v rozsahlych lesnich komplexech a v nepiehledném terénu. Za nejvérohodnéjsi 1ze
z hlediska presnosti stanoveni pocetnosti jeleni zvéte povazovat pocitani trusovych hromadek.
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Metoda pocitani trusovych hromadek

Mezi nepiimé metody patii metoda pocitani hromadek trusu (FPG — faecal pellet group).
Campbell et al. (2004) [1% yvadgji, Ze je v praxi nejéastéji pouzivana metoda poéitani trusu na
reprezentativnich plochach FSC (faecal standing crop) a metoda FAR (faecal accumulation
rate), kdy se pocita trus na pravidelné ¢isténych pruhovych transektech. Vyuziti téchto metod
je mozné, protoze jeleni zveér defekuje v uréitém miste a Case bez potieb specidlnich latrin nebo
pouzivani trusu jako prostfedku k oznadeni teritoria (Mitchell et al., 1985) [*1],

Prokesova et al. (2006) [*2 uvadi, Ze 1ze metodu poéitani trusu vyuzit k odhadu populaci volné
zijici zvéte v pfirozenych podminkéch, pficemz ma metoda urcité dispozice k nepiesnosti
odhadu. Za mozné ptiCiny lze povazovat nerovhomérné rozptyleni zvétre v krajin€, preference
urcitého piirozeného prostiedi zvéri, rozdily v pohyblivosti zvéte v krajing, rozdilna defekacni
davka u jednotlivych jedinci a nasledek intraspecifickych rozdili — véku, typu potravy
a rocniho obdobi. Prehlédnuti hromadky trusu popt. zapocitani staré hromadky vyzkumnikem
vede také Casto k nepfesnostem, proto je dulezité pfistupovat k terénnim Setfenim velmi

zodpovédné. V praxi se obvykle pouziva $itka transekti 2 m.

Pro vypocet odhadu populaéni hustoty se vyuziva vzorec Plumptre (2000) (*3:
)
pxt

S

o>

a

D, - odhad density Zivogichii

lﬁs - odhad density pobytovych zndmek Zivocichi (zjisténé FPG)

p - odhad produkce pobytovych zdmek na zivocicha za sledované obdobi
t

- odhad stfedni hodnoty rozkladu ¢i pfetrvavani pobytovych znamek v prostiedi

Metoda vypoctu ,,zatajenych® samic dle prirastku

Vyhodnoceni stavil zvéte lze také provést metodou zpétného prepoctu ,,zatajenych® lani dle
ptirtistku z predchazejiciho roku. Schéma vypoctu je obecné uvedeno v nasledujici tabulce.

Tab. €. 4: Metoda vypoctu samic dle pfirtastku

Metoda vypoctu "zatajenych " samic dle pFiristku v roce X ks
1. S¢itany stav kolouchii v roce X A
2. Odsttel a thyn mlad’at v roce X-1 B
3. Skutecny ptirtstek (1. + 2.) A+B
4. Samice potiebné k vyprodukovani piirustku (A+B / *KOP= dle
druhu zvéie) C
5. S¢itany pocet samic V roce X D
6. Rozdil vypoctenych a nahlaSenych samic v ks C-D
7. Neuvedené samice v % z hlaseného séit. stava %

*KOP = koeficient o¢ekavané produkce
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ZvySovani prirozené uzivnosti prostiredi

Uzivnost honitby je definovana jako schopnost zvéii poskytnout dostatek kvalitni potravy
V potiebném mnozstvi za vzniku piiméfenych ,,inosnych* Skod na lesnich a zeméd¢€lskych
pozemcich. Tato hranice vSak v soucasné legislativé neni definovana a je jenom na vlastnikovi
pozemku, zda bude tyto Skody do urcité miry tolerovat, ¢i nikoliv. Pfirozenou Gzivnost honitby
l1ze zvySovat vysadbou piipadné toleranci lesnicky nevynosnych dfevin v lesnich porostech,
zakladanim zvéinich policek, doCasnych a trvalych remizl, biopast na orné pide¢, vysadbou
solitérnich stromt, skupin dfevin a aleji a zakladanim biocenter, biokoridora v krajiné v ramci
Uzemnich systémi ekologické stability.

Policka pro zvét je vhodné budovat v lesnich, polnich i smiSenych honitbach. V lesnich
honitbach by jejich plocha méla €init v idedlnim piipadé 4—5 % vymeéry lesniho celku. Nové
zakladana policka je vhodné oplotit, aby nebyla ptfed¢asné spasena zvéeri, dobfe hnojit a
dodrzovat zasady stfidani plodin. Na pastevni policka lze vyuzit jetel, vojtésku, krmnou
kapustu, fepku, slunecnici, zito, pohanku, bob, hrach, kukufici, lupinu, proso, sléz, slunecnice,
oves, jeCmen, fepu, brambory, mrkev, topinambur a dalsi. Na okusové plochy je vhodny buk,
habr, hloh, ostruzinik, malinik, pta¢i zob, vrba, plana jablon a hrusen a dal$i. Na zalozeni a
udrzbu policka pro zvér 1ze zadat prispévek na vybrané ¢innosti mysliveckého hospodateni pro
sparkatou nebo drobnou zvéf po splnéni zdkonnych podminek.

Remizky zvét vyuziva zejména jako krytu pied nepiizni pocasi, predatory a nachazi v nich
dostatek klidu zejména v dobé hnizdéni a kladeni mlad’at. Jsou dulezité zejména v polnich
honitbach, kde usnadiiuji zvéti orientaci. RozliSujeme remizky docasné a trvalé.

Trvalé remizky pro zveét je mozné zaklddat na vhodnych lokalitich vzdy s piredchozim
pisemnym souhlasem vlastnika pozemku a odboru Zivotniho prostiedi mistn€ pfislusného titadu
obce s rozsifenou ptisobnosti z divodu pfemény zemédélské pudy na pidu lesni. V remizku by
meéla byt zastoupena vSechna tfi patra a to bylinné, kefové a stromové. M¢l by byt vybudovan
na suchém a dostate¢né slunném misté, v okrajovych castech snizkymi a hustymi kefi.
V trvalém remizu by taktéz nemély chybét vzrostlé hfadovaci stromy a popelisté. Vyhodou je
piitomnost zdroje vody. V opacném ptipadé¢ je vhodné v remizu vybudovat napajedlo a vodu

pravidelné dopliovat.

Docasné remizy jsou tvofeny jedno 1 viceletymi rostlinami. Pfi jejich zaloZeni je tfeba volit
takové druhy plodin, aby poskytovaly zvéii kryt a potravu a to i v pribéhu zimniho obdobi.
Vhodné jsou napftiklad topinambury, kukufice, krmnd kapusta, slunecnice. Pernatd zveét velmi
rada vyuziva kryty tvofené trsnatymi travami. Nejen z tohoto divodu je zakdzano vypalovani
staré travy.

Zakladanim biopasti na orné pude lze také vyznamnym zplsobem zvysit UZivnost v honitbé&.
Cilem je zajistit zvéti v prubehu vegetacniho obdobi dostate¢né mnozstvi postupné dozravajici
potravy, klidové a krytové podminky. Biopasy pfispéji k celkovému zvySeni rozmanitosti a
pestrosti v krajing.
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Vyuziti mineralnich dopliikovych krmiv ve vyZivé zvére

Kvalitni vyziva sparkaté zvéte ptispiva vyznamnym zplusobem ke zvySovani chovné a
trofejové kvality chované zvéfe. Zcela zésadni vyznam v této oblasti ma (mimo vyuZzivani
tradicnich krmiv) aplikace mineralnich doplnkovych krmiv, které se v poslednich nékolika
letech stavaji béznou soucasti systému pirikrmovani nejen srn¢i zvéie, ale i dalSich druht
sparkaté zvéfe ve volnosti a v obornich chovech. Za minerdlni krmiva jsou povazovana
dopliikova krmiva s obsahem vice nez 40 % popelovin v kg susiny.

Diivody k pouZivani mineralnich dopliikovych krmiv:

— poskytnuti kvalitni a zdravotn¢ nezavadné potravy zvéfi, zejména v dobé nouze, v
souladu s fyziologickymi potiebami a v dostate¢ném mnozstvi

— zlepSeni vyzivného stavu zvéie

— zlepSeni kvality chované zvéte

— moznost ovlivnit slozeni a zejména doplnit chybéjici Ziviny v krmné davce

— zvét prikrmovat, nikoliv vykrmovat

— jednou z cest, jak toho dosdhnout je aplikace mineralnich doplitkovych krmiv v honitbé

Forma mineralniho krmiva, které je mozné pouzit v myslivecké praxi:

— granulované doplitkové krmné smési
— granulované bilkovinné koncentraty
— sypka mineralni krmiva

— minerdlni lizy

Instantni lizy pro zvéi — alternativa ke kamenné soli v honitbach

Sul ma ve vyzive zvéfe nezastupitelnou tlohu. Zvér ji velmi rada vyhledéava a také pfijima. V
honitbé by ji méla mit k dispozici ,,ad-libitum* na dostate¢ném poctu mist v pribéhu celého
roku. Zvéti byva predkladana v riznych typech slanisek a v riznych formach. Nejéastéji to je
kamenna stl nebo tzv. lisované solné kostky bud’ ¢isté (NaCl) nebo s pridavkem rtiznych makro
i mikroprvki. Dal§im formou, se kterou se miizeme v praxi setkat, jsou instantni formy lizi.
Postup ptipravy je velmi jednoduchy. Dodavand sypkd smés se nasype do néjaké nadoby,
nejlépe kbeliku. Pfidava se voda, az vznikne kasovita konzistence. Diilezité je kasovitou hmotu
dikladné promichat tak, aby v ni nebyly hrudky cca 2-3 min. Michéni jde velmi snadno za
pouziti dostatecné pevné dievéné latky. Takto pfipravenou kaSovitou hmotu je mozné nalit do
vhodné formy, korytka nebo vydlabaného patezu ¢i jiného typu slaniska. V ptipadé, Ze na tento
druh slaniska neni zv&f navykla, vyrobce doporucuje vlozit do hmoty pted vytvrdnutim kousek
kamenné soli velikosti vejce, ptipadné kousek soli, kterd se v honitbé bézn¢ pouziva.

Mezi hlavni vyhody pouzivani patii:

— moznost pouzit jakykoliv typ slaniska (kaSovitd hmota se piizptisobi obsahu)

— idealni nahrada kamenné soli, pfipadné lisovanych kostek v honitbach, zejména tam,
kde se obcas n¢jaka stl ze slanisek ,,ztrati*

— Moznost ,,vyroby* mensiho mnoZstvi smési, kterou l1ze aplikovat na vice slanisek

— doplnéni ptipadného deficitu makro a mikroprvkil v pfirozené potrave zvéie

Mezi hlavni nevyhody lze uvést:
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— VYSSi pracnost pii ptiprave instantniho lizu
— VEtSi Casova narocnost pii piiprave instantniho lizu
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VLIV MYSLIVECKEHO A ZEMEDELSKEHO MANAGEMENTU NA POPULACE
ZAJICE POLNIHO NA PRIKLADU MODELOVE HONITBY

’ Jarmila Matouskova!, Martin Ernst?!, Zden&k Vala'
DUstav ochrany lesit a myslivosti LDF MENDELU v Brne, Zemédelska 3, 613 00 Brno,
e-mail: ernst@email.cz

Uvod

Zajic je druhem, jehoz vznik spad4 do mladsiho eocénu, tj. do doby pied 40 — 50 miliony let.
Je nemozné posoudit, jakou variabilitu podminek musel béhem své existence akceptovat,
nicméné doba jeho vyskytu na Zemi svédc¢i o tom, ze je druhem pomérné adaptabilnim. Jeho
vyskyt dokédzal velmi zdsadnim zptsobem narusit az ¢lovék. Vyvoj pocetnich stavl zajeci
zvéie v Ceské republice je dlouhodobé neuspokojivy a ma podobny vyvoj jako ve Slovenské
republice. Snizovani pocetnich stavi této zvéfe v Evropé spada do 60. let 20. stoleti.
V soucasnosti je loven jen zlomek zajeci zvéte, kterd se na vyradech nachazela v 70. letech.

Zajice polniho lze oznacit za velmi citlivy bioindikator prostfedi, ve kterém se nachazi.
V soucasné dobé¢, diky antropogennimu naruseni autoregula¢nich mechanismil v krajin€, jsou
pro jeho Zivot vytvareny nevhodné podminky. Je tfeba akceptovat, Ze na zajice maji vliv nejen
ptirodni poméry (klima, pidni a geologické sloZzeni, nadmotské vySka, rostlinna a dfevinna
skladba atd.), alei vlivy antropogenni (zejména zeméd¢lské hospodareni, Gpravy krajiny
vedouci k jeji nizké diverzifikaci, nedostatek kvalitni vody, doprava, rekreace, ale také
nezodpovédné vykonavané pravo myslivosti aj.). Pi veskerych zasazich do krajiny a biotopu
zajice, by na tyto skute¢nosti m¢l byt bran zietel. Pokud hovotime o vlivu ¢lovéka na krajinu,
krajinny raz a biodiverzitu, nejednd se pii zaZeni pohledu na myslivost pouze o vztah ¢lovék
versus zver, ale také o zivocichy obecné.

1500000

1000000

500000

0 IIIIIIIIIIIIIIIIII-II'.I-I.III.II

éoéo,@,{»,&,{o,@@’\/V‘O%QWV‘O%Q’\/QVQ)%Q

DL LLLLLL
N N I R e a2

Obr. 1 Pocet zajicii ulovenych odstielem v letech 1966-2011

Modelové tzemi honitby Némcice nad Hanou lze jednoznaéné oznacit za kulturni krajinu,
ktera je reprezentativni zdjmovou oblasti souasné typické primérné agrarni krajiny Ceské
republiky. Clovék zde svym hospodaienim piisobil a stale plisobi negativné nebo pozitivné
na krajinu, ovliviiuje biotop volné Zijicich Zivocichli a logicky také zasahuje do pocetnich
stavll zvéte (reprodukce) a jejiho zdravotniho stavu (kondice). Cilem této prace je popsat
Vv Casové fade, jakym zpiisobem lidské ¢innost ovliviiovala vyvoj zdejsiho krajinného razu
ve vztahu k zajici, ale také k drobné zvéfi obecné. Chronologicky jsou monitorovany
a analyzovany vlivy zemédé€lského hospodateni na biotop, biodiverzitu zvéfe a jeji pocetni
stavy. Soucasti ptispévku jsou také ndvrhy vedouci ke zmirnéni negativnich antropogennich
vlivll v zdjmovém Uzemi. Ziskané vysledky by mély alespont c¢astecné definovat stav
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v modelové lokalit¢ a zaroven by mély slouzit jako voditko pro myslivecké hospodare,
zasahujici planovanim a organizovanim lovu piimo do zajec¢i populace.

Klic¢ova slova: zajic polni, zeméd¢lské hospodaieni, myslivecké hospodaieni, pocetni stavy,
reprodukéni ukazatele, vékova struktura

Literarni prehled

KUCERA et al. (2006) fadi zajice mezi druhy stepni a lesostepni, které jsou v kulturni krajiné
fixovany zejména na okraje poli a lest. Jesté v 70. letech minulého stoleti byl zvéii velmi
hojnou (v roce 1973 bylo uloveno 1214000 ks). Poté nastava zvrat, pocetni stavy se snizuji (v
r. 2010 uloveno 62483 ks). Ukazalo se tedy, ze vysoké stavy této zvéfe nejsou samoziejmosti
a pro zlepSeni soucasného stavu je nutné o zajice vice peCovat.

O potravni ekologii zajice pojedndvaji HELL a SLAMECKA (1999). Zajic je vyhradnim
bylozravcem, ktery se zivi pfevazné spoleCenstvy rostlin, které se vyskytuji na loukach
a pastvinach. Na zéklad¢ energetické bilance, byla stanovena denni spotfeba Cerstvé hmoty
zajice na cca 0,6 — 0,8 kg. Zajic preferuje stravu, skladajici se z velkého mnozZstvi bylin,
polniho plevele, zeméd¢lskych kultur (napft. fepa, kapusta, fepka olejka, hrach, ozimy, trvalé
travni porosty apod.). V oblib¢ ma i dfeviny (vinnou révu, ovocné stromy atd.), které tvoii asi
5 % skladby potravy zajice. V dob¢ dostatku potravy je zajic pomérn¢ vybiravy, v dob& nouze
muze v disledku monodiety trpét nedostatkem kvalitni potravy, coz mlize vést az k uhynu
(monodietni syndrom — steat6za). Pfi¢inou muize byt jiz zminovana nahld zména druhové
struktury potravy, napiiklad v dasledku sklizné plodin nebo orby. Zajic je zvé&fi, kterd se
vyznacuje pomérn¢ nevelkym akénim radiem a tato ndhla zména muze byt pro néj, vzhledem
k hektarovym vyméram, na kterych se souc¢asné bézné hospodafi, fatalni. Pti hledani vhodné
potravy se vzdaluje max. 1 km od svého teritoria, coz pro ziskani pestiejsi stravy nemusi byt
dostacujici.

HELL a SLAMECKA (1999) dale uvadéji vliv kvality potravni nabidky na pocet
zkonzumovanych druhti rostlin. Cim je potravni nabidka horsi (napt. poorané pole), tim vice
slozek bylo pii analyze Zaludku determinovano. Bylo zjisténo, Ze kukufice, slunecnice
a brambory nemaji pro zajice zvlastni vyznam a pii1 dostatecné potravni nabidce jim nejsou
prakticky vyhledavany. K rostlindm s nejvétSsim vyznamem pro zajice dle preference fadime:
lipnici luéni (Poa pratensis L.), kostfavu ¢ervenou (Festuca rubra L.), smetanka 1ékaiska
(Taraxacum officinale Wigg.), jetel inkarnat (Trifolium incarnatum L.), jetel luéni (Trifolium
pratense L.), jetel plazivy (Trifolium repens L.), psarka luc¢ni (Alopecurus pratensis L.),
kostiava lu¢ni (Festuca pratensis Huds.), bojinek luéni (Phleum pratense L.), lipnice roéni
(Poa annua L.), plody hlohu (Crataegus sp.), jetel zvrhly (Trifolium hybridum L.), jetel
prostiedni (Trifolium medium L.), oves sety (Avena sativa L.), jeémen sety (Hordeum vulgare
L.), jilek vytrvaly (Lolium perenne), jilek mnohokvéty (Lolium multiflorum Lamk.), lipnice
obecna (Poa trivialis L.), pSenice (Triticum), febii¢ek obecny (Achillea millefolium L.),
sedmikraska obecna (Bellis perennis L.), mrkev obecna (Daucus carota L.), jetel ladni
(Trifolium campestre Schreber), jetel pochybny (Trifolium dubium Sibth.) atd.

Pro zajice by mélo velky vyznam obd¢lavani mensSich blokii ptidy. JANECEK (2002) povazuje
za efektivni velikost pozemku 30 ha. Tuto vyméru uvadéji VACH a JAVUREK (2008) jako
maximélni povolenou vyméru honu v SRN. Realita v CR je oviem nékde jinde. Budoucnost
zajice nemusime vidét tak Cerné, pokud se podaii prosadit nazory n€kterych politikl, ktefi
budou obhajovat nejen zajmy své, ale i zajmy pfirody. Rada z nich si zavaznost problému
uvédomuje — PALAS (2010): ,,Soucasny zpusob zemédélského hospodafeni a pouzivané
zemédélské techniky je totalng likvidagni pro drobnou zvéf v celé CR*. Ani vyhlidky na
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budouci vzhled zeméd¢€lské krajiny by s vice takovymi nazory politikii nemusely byt
negativni — PALAS (2010): ,,Zemé&d¢lskou dotacni podporu v budoucnu navrhuji uznavat
pouze tém zadatelim, ktefi seji zemédélské plodiny do jednotlivych pruhii Sirokych
maximalné 100 m s vyjimkou trvalych travnich porosti*.

Mezi docCasné krajinné prvky s vyznamem pro zvét lze zaradit biopasy, policka pro zver,
docasné remizky a krytiny; zemédé€lské plodiny. Biopas je pruhové policko, Siroké 6 — 12 m,
které je umisténé na okraji nebo uvniti ptidnich blokti. Vétsinou je tvoreno jarni obilovinou,
pohankou obecnou, prosem, kapustou krmnou, lupinou bilou (viz obr. 2).

Obr. 2 Biopas pro zvér, ktera se zde soustied’uje v pribéhu celého roku (zde 31. 12.
2008; foto: Jarmila Matouskova, 2008)

Polickem pro zvér se dle POLENA (1995) rozumi pozemek zakladany pro zvySeni uzivnosti
ve volnych honitbach i1 v oborach. Tato policka jsou urcena pro zvEf drobnou 1 sparkatou.
Skladba plodin by méla odpovidat narokiim zvéte. Policko by mélo byt obhospodafovano
takovym zplsobem, aby zvéf méla po vétSinu roku moznost nalézt zde néjakou plodinu (viz
obr. 3).

Obr. 3 Potravinové policko pro zvér (foto: Jarmila Matouskova, 2008)

JIRKOVSKY (1960) uvadi docasné remizky a krytiny jako doplnék trvalych remizku. Jejich
vyznam je prakticky shodny s vyznamem trvalych krajinnych prvki. Je vhodné je umistovat
spiSe uvnitf honitby. Mohou byt tvofeny naptiklad kukufici, slune€nici, topinambury, jejichz
stonky mohou i v zim¢ poskytovat zvéfi potfebny kryt. Bazanty jsou pro dostatek hmyzu a
plzt vyhleddvany rakosiny. Docasné remizky mohou byt zakladany napiiklad z prosa,
hof¢ice, pohanky, piskavice, komonice bilé, lupiny vytrvalé, véetné jiz uvedené kukufice,
slunecnice, topinambur.

Zasadni vyznam pro zveéf maji rovnéz trvalé krajinné prvky. Podle SKLENICKY (2003) Ize
prvky rozptylené zelen¢ rozdélit v zavislosti na jejich razu na prvky liniové, které se vyznacuji
protahlym tvarem, tedy dominanci délky proti Sifce. Do této skupiny muzeme zatadit
vétrolamy, aleje plodonosnych a ovocnych dievin, meze, terasy, biehové a doprovodné
porosty vodnich tokti, pozemnich komunikaci a ptikopt, ekotonové lemy, zasakovaci pasy,
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izola¢ni pasy, biokoridory, Zivé ploty a dalsi. Mezi plosné prvky jsou fazeny remizy, haje,
lesiky apod., kter¢ jsou tvorené lesnimi ¢i kulturnimi dievinami a kefi. Dale do této skupiny
1ze zatadit udrzované trvalé travni porosty a vodni plochy se svou vegetaci. Za horni hranici
velikosti plosného prvku je pokladana velikost 3 ha. Solitérni dfeviny v polich a pastvinach,
jsou piedstavované jednotlivymi stromy a nevelkymi, izolovanymi skupinami dievin. Nelze
opomenout ani skupinovita spolecenstva rostlin u sloupit vysokého napéti nebo samostatné
rostoucich dfevin, vodarenskych zafizeni, starych ladem lezicich nebo rekultivovanych lom,
piskoven, skladek nebo dold. K trvalym krajinnym prvkiim patii také jiz zminované tiing,
moktady, vodni toky a plochy, prameniste, které zveéti umoziuji pokryt denni spotiebu vody,
ale nalézaji zde také potravni zdroje. VSechny vyse uvedené krajinné prvky pak plni pro zver
a zivoCichy, tedy 1 zajice polniho, ale také jeho predatory, urcité¢ funkce a maji vyznam
krytovy, klidovy, orienta¢ni, fixacni, klimaticko-ochranny, hygienicko-zdravotni,
ekologicky, potravni a v poutani vody, coz bude podrobnéji prezentovano na prednésce.

Jak uvadéji HRUSKA et al. (2011) nebo MATOUSKOVA et al. (2011), pokud se chceme
podrobnéji zabyvat vyvojem pocetnich stavil zajice polniho a pozitivné ovlivnit myslivecké
hospodateni s touto zvéfi je nutné, mimo jiné, znat pohlavni a vé€kovou strukturu dané
populace, pomoci kterych lze stanovit reprodukéni ukazatele v jednotlivych obdobich. Na
zéklad€ dosazenych vysledki pak Ize analyzovat vyznam sledovanych faktort ovlivitujicich
pocetni stavy zajice. V ptipad¢ urovani véku je vhodné pominout nékteré neptresné metody
umoziujici rozliSeni na Grovni letoSniho a starSiho zajice (zbarveni; natrhavéni slecha;
promackavani kosti v krajin¢€ ocni, tj. nad svétly; laméni ptedniho béhu atd.) a pro naro¢nost
i zdlouhavost vylougit metodu zji§téni periostealnich linii spodni &elisti. Rada mysliveckych
spolkll vyuziva pro rozliSeni mladych a starSich zajict tzv. Strohtiv znak (hrbolek na distalni
epifyze ulny). Obecné lze tento znak u zajice detekovat n€kolika zpisoby:

- vizualnim posouzenim osifikace epifyzy ulny a radia (problémem je nutnost ziskéani
dostate¢ného poctu prednich béhli vysetfovanych jedinctli, nebot’ k posouzeni je tfeba mit
Cistou a suchou kost; 1ze provadét i pfimo v terénu, kde v§ak mtze dojit ke zkresleni vysledkii
diky znecisténi behu);

- méfenim tloustky epifyzy pomoci posuvného méftitka;

- palpativnim vySetfenim Strohova znaku, které vyZaduje pouze cvik a cit v prstech, které
vylou¢i zdménu tohoto hrbolku s metakarpalni sezamovou kosti.

Pokud 1 u téchto zpusobil rozliseni zajici na mladé a stars$i provedeme selekci, zlistane jako
prakticky pouZzitelnd moZnost palpativniho vySetfeni, kterd je velmi lehce vyuZitelna i v praxi.
Tento znak mizi ptiblizné ve véku 7-8 mésicti. U mladych zajict jej 1ze nalézt na vnéjsi strané
béhu nad zapéstim. Vzhledem k dobé¢, kdy se rodi prvni zajicci je jasné, ze v dob& podzimnich
hontl jiZ nelze tyto letoSni zajice optimalné urcit, mladi zajici jsou tedy fazeni mezi adultni.
KUCERA (2002) uvadi, Ze v listopadu dosahuje chyba pii urovani véku 16 %, na konci
lovecké sezony dokonce az 35 % (HELL, SLAMECKA, 1998). Tato metoda by méla
opodstatnéni jest¢ v prvnim listopadovém tydnu, poté jiz dochazi k vzristajicimu
podhodnocovani mladych zajicti. Pfesto ma urcovani véku ulovenych zajict své opodstatnéni
a muze byt voditkem pro dalsi organizaci lovu. V ptipadé nasi studie byla vyuZita metoda
urc¢eni véku na zakladé stanoveni hmotnosti vysuSenych o€nich ¢ocek, pricemz obecné plati,
ze véha ¢ocek vzristd s vékem zajice. Tato metoda je sice pon¢kud zdlouhavéjsi nez detekce
Strohova znaku, za to nepomérné piesnéjsi.
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Po zjisténi staii zajic a jejich pohlavi lze také vypocitat nékteré indikatory stavu populace,
které mohou pomoci pfi stanoveni managementu zajeci zvete v ur€ité honitbé. Jedna se o tzv.
reproduk¢ni ukazatele:

1) Sexualni index, ktery vyjadiuje podil zaje¢ek v populaci. Jeho hodnota by mé¢la dosahovat
vySe alespont 0,50. Tento index mize byt také ovliviiovan Spatnou organizaci lovu zajeci
zveéte, coz se negativné projevi ve zvyseni poc¢tu ulovenych zajecek.

2) Reprodukéni Cinitel - jeho vypoctenim lze zjistit pocet mlad’at, ptipadajicich na jednu
dospélou samici. Obecné se udava, ze pro stabilizaci populace by jeho hodnota méla Cinit
alespon 2,00.

3) Rozmnozovaci koeficient — pocet mladych zajicii déleny poctem dospélych a udava tak
nasobek zvySeni mnozstvi zajici v populaci. Pro udrzeni Zivotaschopnosti populace by
hodnota nem¢la klesnout pod 1,00.

V neposledni fadé byl zjistovan vztah mezi primérnou velikosti honu, analyza zemédélského
hospodafteni a odlovu predatort v souvislosti s odlovem zajice v honitbé Némcice nad Hanou
za obdobi 1938 az 2009. Soucasti prednasky budou také informace o problematice umélého
chovu zajice a jeho vypousténi do volné ptirody.

Material a metodika

Honitba Mysliveckého spolku Némcice nad Hanou, ktera se nachazi v okrese Prostéjov, byla
zvolena modelovym uzemim a lze ji oznacit jako reprezentativni primérnou polni honitbu
s drobnou zvéii v CR. Jde o polni honitbu, leZici v oblasti Hané, v nadmoiské vysce 204 m n.
m., v teplém, mirn€ vlhkém klimatickém regionu. Z ptidnich typt jsou zastoupeny ¢ernozeme.
Primérné ro¢ni srazky se pohybuji v rozmezi 600 mm, primérna rocni teplota dosahuje vyse
8,5 °C. Vymeéra honitby je piiblizn€ 1035 ha a na misté je také zdlraznit, Ze se zde vyskytuje
prase divoké sezonné a vyjimecné. Od roku 1918 az do soucasnosti bylo mysliveckou
statistikou vykazano celkem 8 tlovku, pfi¢emz prvni dva kusy Cerné zvére v 80. letech
minulého stoleti a dalsi jedinci byli uloveni v poslednich 5 letech.

Pro vypocet reprodukénich ukazateld byly ulovenym zajictim odebrany o¢ni bulvy, které byly
co nejdiive umistény do 10% roztoku formaldehydu. V tomto roztoku byly vzorky fixovany
po dobu 7 dni. Nasledovalo vyjmuti ¢ocek, které¢ byly suseny po dobu 24 hodin pfi teplote
100°C. Takto zpracované vzorky byly zvazeny na analytickych vahach. Pro kategorizaci
vzorki poslouzila stupnice, ktera vznikla na zaklad€ prace SUCHENTRUNKA et al. (1991). Pii
odbérech bylo na vyfadu zaroven zjiStovano pohlavi ulovenych jedinct.

Pro moZnost vyhodnoceni zmén krajinného radzu byly ziskany mapové podklady pro rok 1953
od CENIA z vysledku projektu Narodni inventarizace kontaminovanych mist a pro rok 2009
od CUZK z digitalniho geografického modelu uzemi Ceské republiky ZABAGED®. Dalsi
mapoveé podklady byly ziskdny od Vojenského geografického a hydrometeorologického
ttadu v Dobrusce (ddle VGHU?).

Pro ovéfeni hypotézy, ze se zvySujici se primérnou plochou hont klesd pocet ulovenych
jedinct zajice polniho (resp. obecné jeho Cetnost) byly posuzovany zmény v co nejdelsim
casovém horizontu, v potaz byla samoziejmé brana dostupnost veskerych pozadovanych dat.
Zpracovavané mapy proto pochazely z let 1938, 1953, 1962, 1977, 1992 a 2009. Sledované
zmény v krajin€é v tomto Casovém horizontu se tykaly kategorii antropogenni plochy
(zastavba, skladky a vegetace v intravilanu), /iniové vegetace (liniovd a drobnd vegetace
dievinna rozptylena v krajing€), pole (zemédeélské pozemky — pole, pastviny, louky), sadu
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(zahrad) a vody (vodni plochy; mimo vodni toky, které nebylo mozné spolehlivé vylisit).
Zminéné kategorie byly feSeny v programu ArcGIS z aspektu hektarového zastoupenti a jejich
perzistence Vv katastru obce Némcice nad Hanou.

V praci je provedena také analyza zeméd€lského hospodaieni, hektarova vyméra
obhospodatovanych honti a pocetni stavy zvéfe (resp. suma odlovu, odchytu a thynu) zajeci
zvete a predator od 50. let minulého stoleti. Prostfednictvim programu STATISTICA byla
vyhodnocena zavislost zmény zastoupeni zemédélskych kultur na pocetnost zajice polniho.
Dale byl hodnocen vliv velikosti honu na velikost populace a byla feSena zavislost mezi
pocetnimi stavy zajeCi zvéfe a predatort (srstnati i pernati). Veskera tato data byla ziskana
Z materiali ulozenych ve Statnim okresnim archivu Pierov (do roku 1960) a Statnim
okresnim archivu Prost&jov (1960 — 1993), z knih zapisi a kroniky Mysliveckého spolku
Némcice nad Hanou, myslivecké statistiky vedené Odborem zivotniho prostiedi Méstského
ufadu Prostéjov a zemédé€lské evidence Zemédélského obchodniho druzstva Némcice nad
Hanou.

Vysledky a diskuse

Reprodukéni ukazatele zajice polniho v honitbé Némcéice nad Hanou byly vyhodnocovany v
obdobi 2008 — 2012. Pismeno I oznacuje sexudlni index, tedy podil zajecek v populaci.
Pismeno r predstavuje reprodukéni Cinitel a R znaci rozmnoZovaci koeficient.

Pro rok 2008 byla vypocitana hodnota sexualniho indexu I = 0,44, v roce 2009 dosahla téze
vySe. Narist podilu zajecek v populaci byl zaznamenan v roce 2010 (I = 0,50) a nejméné
ramli¢ek bylo uloveno v roce 2011 (I = 0,42). Nejvyssi hodnota (I = 0,56) byla zjisténa pro
rok 2012, kdy doslo k pomérné vysokému narastu podilu mladych jedincti v populaci. Podle
naseho nazoru index muze také vypovidat, predev§im Vv honitbach s nizkou reprodukci a
cetnosti, o profesionalité vedeni honu a ukéznénosti stielci. Vyssi podil zajecek na vytadu
muze byt zpisoben napf. lovem jedinci odbihajicich z pekace v bezprostfedni blizkosti
strelce, pozdnim ukoncenim lovu zajice pfi kruhovych le¢ich, protlaceni remizka aj. Hypotéza
Vv této lovecké sezoné byl vyskyt velmi husté mlhy na jednom ze tii hont. Zde byly odloveny
zejména ramlicky, které ziejmé ve svém lozi zlstavali déle neZ ramlici a tudiz byly stielci
vidény. VétSina samcil naopak ziejmé proSla nepozorovana mezi stfelci v prib&hu prvni
poloviny lece, kdy byly rozestupy na hranici viditelnosti sousednich stfelcti. Ziskané
zkuSenosti je od té doby vyuzivano pfi organizaci zajecich hont, aby nedochézelo ke zbyte¢né
redukci samic.

Dalsim sledovanym faktorem byl reproduk¢ni €initel (1), jehoZz hodnota by méla dosahovat
2,00. Po jeho vypoctu byl stanoveny pocet mlad’at, ktery praimérné ptipadal na jednu samici.
V roce 2008 ¢inila hodnota 1,46. Velmi nadéjn¢ vzrostla v roce 2009, na 2,40. V roce 2010
byl zaznamenan pokles na 1,77 mladéte na zajecku a dalsi pokles byl zjiStén v nasledujicim
roce (r = 1,25). Naopak v roce 2012 dosahl reprodukéni ¢initel hodnoty 4,71, na ¢emz budou
mit zfejm¢ hlavni podil, mimo krajinotvorna opatfeni, ptiznivé klimatické podminky v tomto
roce. Tuto hypotézu vSak bude nutné jesté¢ podrobnéji analyzovat.

Rozmnozovaci koeficient poukazuje na znasobeni jedinct v dané populaci. Kritériem pro
zachovani Zivotaschopnosti populace je hodnota 1,00. V roce 2008 ¢inila hodnota 0,54, v roce
2009 vzrostla na 0,92, v roce 2010 byl zaznamenan pokles na 0,79 a v roce 2011 se jeho
hodnota pfiblizila stavu v roce 2008 (R = 0,58). Rok 2012 je jedinym, kdy doslo k piekroceni
kritéria a rozmnozovaci koeficient dosahl hodnoty 2,11, coz bylo znat i na vysledcich jarniho
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s¢itani zvéie v roce 2013. Podrobnéji budou vSechny vySe uvedené informace prezentovany
na prednasce.

V tabulce 1 jsou uvedeny sledované kategorie v letech 1953 a 2009, a to antropogenni plochy,
liniové vegetace, pole, sady (zahrady) a voda. V tomto obdobi lze provést porovnani pro
jakoukoli oblast v CR, jelikoz jsou mapy volné dostupné na internetu. Sedé vyznalena
uhlopticka v tabulce znaci perzistenci ploch, tedy vyméry ploch jednotlivych kategorii,
jejichz lokalizace se mezi lety 1953 a 2009 nezménila.

Jak je ztabulky 1 patrné, vroce 1953 zaujimaly antropogenni plochy, tedy intravilan
a vegetace nalezejici k intravilanu 62,9 ha, perzistence této kategorie ¢ini 56,2 ha. V roce
2009 tato plocha zaujimala 112,5 ha. Dalsi kategorie, ve které byl zaznamenan velikostni
narust, je liniova vegetace a remizy, ktera zahrnuje vesSkerou dfevinnou vegetaci rozptylenou
v krajin€. Z ptivodnich 9,1 ha v roce 1953 se vymeéra za 56 let zvétSila na 42,0 ha s perzistenci
plochy 7,6 ha. Velikostné nejvétsi plochu zaujimaji pole. Pod timto oznacenim se skryvaji
vSechny zemédelské pozemky (pole, pastviny, louky). Z 1098,0 ha se jejich plocha zmensila,
vlivem rozrustajici se plochy zéstavby, vzniku Jednotného zeméd€lského druzstva (nyni
Zemédelské obchodni druzstvo) a vybudovani sklddky odpadd, na 1034,6 ha, pficemz
perzistentni plochy zaujimaji 1019,7 ha.

Tab. 1 Vyméra sledovanych kategorii a perzistence ploch (ha)

1953 62,9 9.1 1098,0 315 00 12015
2009 antro linveg pole sady voda sumy
1125 e 56,2 0,3 41,9 141 0,0 112,5
42,0 linveg 0,6 7.6 31,1 2,8 0,0 42,0
1034,6 pole 6,1 1,2 1019,7 7,6 0,0 1034,6
11,6 sady 0,0 0,0 4,5 7,1 0,0 11,6
08 voda 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0 0,8
12015 sumy 62,9 9,1 1098,0 31,5 0,0 1201,5

Pozn.: antro = antropogenni plochy, linveg = liniova vegetace

Kategorie zahrnujici sady a zahrady zaznamenala v pribéhu let zmenseni plochy z 31,5 ha na
11,6 ha. Perzistence ploch je 7,1 ha. Posledni kategorii zaujima voda. Na snimku z roku 1953
nebyla do této skupiny zafazena Zadna plocha. V roce 2009 €inila vymeéra 0,8 ha. Je nutno
podotknout, Ze v této vyméte nejsou zahrnuty vodni toky, nebot’ je nebylo mozné spolehlivé
vylisit.

klimaticko-ochranny, hygienicko-zdravotni, ekologicky, potravni, poutani vody) a faktorech
ovlivityjicich pocetni stavy zajice polniho budou pfedmétem ptrednasky v ramci konference.
Predmétem blizsi prezentace bude také vyhodnoceni vyvoje ploch antropogennich, liniové
vegetace, poli, sadil (zahrad) a vody za roky 1938, 1953, 1962, 1977, 1992 a 2009. Velikostni
narusty ploch byly obecné zaznamenany u kategorii antropogennich a liniové vegetace, ktera
zahrnuje veskerou dfevinnou vegetaci rozptylenou v krajiné. Velikostné nejvétsi plochu
zaujimaji pole. Pod timto oznaCenim se skryvaji vSechny zeméd€lské pozemky (pole,
pastviny, louky), jejichz plocha se postupné zmensila, vlivem rozristajici se plochy zastavby,
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vzniku Jednotného zemédélského druzstva (nyni Zemédélské obchodni druzstvo)
a vybudovanim skladky odpadd. Kategorie zahrnujici sady a zahrady zaznamenala v prabéhu
let zmenseni plochy. Posledni kategorii zaujima voda, u které nebyly vyhodnocovany vodni
toky, nebot’ je nebylo mozné spolehlivé vylisit. Z jednotlivych map je také patrné postupné
vytraceni Clenitosti pozemkl. Z ptivodné¢ femenovitého c¢lenéni pudnich bloki se
Vv soucasnosti staly velké jednolité celky. Primérné velikost obhospodafovaného pozemku
¢inila v roce 1938 0,55 ha, 1953 0,70 ha, 1962 5,20 ha, 1977 9,10 ha, 1992 19,70 ha a v roce
2009 byla tato velikost 10,05 ha. Pro zjiSténi vztahu mezi primérnou velikosti honu
a pocetnimi stavy zajeci zvére byl vypocitan korelacni koeficient 0,59, ¢imz byla prokazana
pomérné vysoka negativni zavislost, kdy se vzrustajici plochou honti klesa pocet ulovenych
zajicu, resp. Cetnost populace obecné. Vypocty dale prokazaly vysokou statistickou zavislost
mezi po¢tem péstovanych plodin a pocetnosti zajeci zvéfe, kde byla zjiSténa hodnota
korela¢niho koeficientu 0,89. Zmény v agrarni krajiné vyvolané antropickou c¢innosti
ovlivnily také biotopy predatord, proto byl vyhodnocovan pozitivni vliv odlovu predatori na
Cetnost zajeCi zvéere. Statisticky vyznamné vysledek byl zjistén a hodnota korelacniho
koeficientu byla u zajice 0,72.

Jak bylo vyse uvedeno, zavislost mezi poctem péstovanych zemédélskych plodin a etnosti
zajice je pomérne vysoka. V 50. letech minulého stoleti byly v zajmovém tGzemi pestovany
pfedevSim jeCmen ozimy a jarni, pSenice ozima a jarni, brambory, cukrovka, zelenina
a nasledovala kukufice, oves, Zito, proso, krmna fepa, krmna mrkev, krmna kapusta, vojtéska,
jetel, jetelo a vojtéskotravy, travy na pici, jarni smésky luskoobilni, fazol, bob, mak a ¢ekanka.
V soucasnosti jsou zemédé€lské plodiny zastoupeny predevSim fepkou, pSenici jarni,
jeCmenem jarnim a ozimym, kukufici, vojtéskou a v menSim méfitku jsou zastoupeny
brambory a krmna fepa, pfi€emz jsou na nékterych plochach vysévany také smésky biopasti.
Problematiku souvisejici s mnozstvim péstovanych zemédélskych plodin  zminuje
i VODNANSKY (2009), ktery upozoriiuje na narust ¢erné zvéie, ktera prostredi, kde jsou
pestovany predev§im zrniny a technické plodiny, preferuje. To vSe samoziejmé na tkor
drobné zvérte.

Zavér

Ze zjisténych vysledkt reprodukénich ukazateltl je patrné, ze se myslivecké hospodareni se
zajicem v honitbé Némcice nad Hanou musi provadét velmi citlivé a je nutné kazdoro¢né
sledovat vyvoj situace v populaci, aby nedoslo k jeji degradaci. Na poklesy ukazatell je nutné
reagovat poklesem odlovu Vv nasledujicim roce, zejména pii Spatnych klimatickych
podminkach na pocatku reprodukéniho obdobi, a provadénim dalSich ¢innosti smétujicich ke
zlepSeni Zivotnich podminek zaje¢i zvére. Zarovenl bude nutné analyzovat pfiiny nizké
reprodukce v obdobi, kdy ma byt reprodukce zajice polniho na vrcholu.

Negativni vliv na pocetnost zaje¢i zvefe byl prokazan predevSim ve sniZzovani poctu
péstovanych plodin a také ve zvySovani primérmé vyméry honu. Kombinace téchto aspektl
ma za nasledek ubytek Cetnosti a rozmanitosti ekotontl, coz je pro zajice polniho, resp. Zvér
1jiné zivocCichy, velmi dilezité. Fakt, Ze biodiverzita ma pro zvét velky vyznam prokézal ve
svém Setfeni napf. JANOTA (2010). Pozitivni vliv biopast na ¢etnost zajice nebyl v této praci
zkouman a je predmétem dalSiho Setfeni. Na zdklad¢ praktickych zkuSenosti jej vSak lze
ocekavat. Posledni Setfenou oblasti byl pozitivni vliv redukce predatorii na Cetnost zajeci
zvete, pricemz byl zjistén statisticky vyznamny vysledek.

Na zaklad¢ uvedenych vysledkl je také nutné upozornit, ze by myslivci méli vyuzit svého
prava poradniho hlasu pfi pozemkovych tupravach a aktivné se na nich podilet. Tam, kde je
to realné, je vhodné zvolit aktivni piistup pii ziskavani pozemkii do vlastnictvi mysliveckych
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spolkt. Jejich tipravou pomohou myslivci nejen K zlepSeni stavajiciho biotopu zvéte, ale
samoziejme 1 ostatnich druhii zivo€ichd. V neposledni fad€é by méla byt cilem statni politiky
zvysena podpora mimoprodukcnich funkei v agrarnim sektoru. Zarovei je nutné upozornit na
fakt, Ze je aspekti ovliviiujicich pocetnost zajice celd fada a nelze svalovat vinu za nizké stavy
zajice pouze na zemédélce, jelikoz aktivni a rozumny piistup myslivet je také ovlivije.

Umély odchov zajici ma svou perspektivu, ackoliv se nejednd o jednoduchou zalezitost.
Ptesto vSak bylo prokazano, ze uméle odchovani jedinci jsou vhodni pro vypousténi do volné
prirody, kde byli pozorovani jesté tii roky od vypusténi. Dotac¢ni titul na vypousténi téchto
zajicl se tedy jevi jako ucelny a vynalozené finan¢ni prostfedky jako efektivni. Podrobnéjsi
informace o veskerych vySe uvedenych tidajich budou predmétem prednasky.

Podékovani

Prace byla podpofena grantem Technologické agentury CR & TA02031259. Zarovei
dékujeme za podporu pfi feseni této praceCUZK a MS Némcice nad Hanou.
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PESTEBNI OPATRENI PRO ZVYSENI BIODIVERZITY
LESU V CHRANENYCH UZEMICH

Jan Leugner, Jifi Soudek

Vyzkumnd stanice VULHM, Na Olivé 550, 517 73 Opocno, e-mail

Hospodateni v lesich chranénych tizemi, tedy i v tzemich Natura 2000, musi mit specificky
charakter. Specifické postupy hospodateni byvaji obsazeny i jako navrhy v planech péce.
Jednotliva péstebni opatieni maji rizné cile a vzdy zalezi na pfedmétu ochrany a na zakladé
toho zvolit pro pouziti konkrétni péstebni opatieni

»Péstebni opatieni® je moZno rozdélit do tFi typii managementu lesnich ekosystémii:

a) bezzasahovy management vyuzivajici spontanni vyvoj
1. Ponechani samovolnému vyvoji
b) prirode blizky management, jehoz cilem je priblizit strukturu obhospodarovanych lesu jakési
hypotetické strukture, kterou povazujeme za prirodni
2. Prevod porostu na vybérny les (popf. na nepaseény zpusob hospodareni)
c) cileny management, ktery slouzi pro podporu néjakého druhu nebo skupiny druhii
vyznamnych z hlediska ochrany prirody
3. Prored’ovani lesnich porosti, tvorba ridkolesi
4. Hospodareni ve vymladkovych a stiednich lesich (parezinach)
5. Pastva v lesich
6. Prace s "prestarlymi stromy" a dievem odumielych stromi
7. PéCe o lesni okraje
8. Péce o vnitrodruhovou diverzitu

1. Ponechani samovolnému vyvoji

Cil opatfeni

Cilem opatfeni je ochrana pfirodnich procesti v lesnim celku za Uc¢elem podpory a udrzeni
dynamiky pfirozené struktury mikrostanovist’ a s tim spojené stanovistni a potravinové nabidky
pro druhy na tento ekosystém vazané. Opatieni je pfevazné zaméteno na ochranu ekosystémove
nejhodnotngjsich ¢asti zvla§té chranénych uzemi (ZCHU), lidskou &innosti relativné mélo
ovlivnénych pfirozené strukturovanych lesnich komplext.

Termin ponechéni lest samovolnému (spontannimu) vyvoji oznacuje vyvoj lesa s vyloucenim
piimych lidskych zasahi (tj. pfedevsim vychovy a obnovy). Shrnuje ve svém obsahu spontanni
plsobeni pfirodnich sil v rdmci vztahl jednotlivych sloZek geobiocendzy lesa. Zaroven vSak
nutn¢ zahrnuje i1 urcity stupen ovlivnéni porostii ¢lovékem v minulosti i neptimé ovlivnéni
vyvoje porostll v soucasnosti, jako jsou napt. absence vrcholovych predatorti a z toho plynouci
vysoké stavy sparkaté zvéfe nebo doznivajici imisni zatizeni atd. (VRSKA, HORT 2003).
Samovolny vyvoj byva oznafovan téZ terminem bezzasahovy management.

Pro opodstatnénost ponechani lesniho celku spontannim procestim by vSak mélo v souhrnu
dojit k podstatnému posileni spoleCenského vyznamu, tzv. funkci kulturné-nau¢nych, z nich
predevsim funkce piirodoochranné. Uvedené zvySeni spolecenského vyznamu musi byt vétsi,
nez ubytek spoleCenského vyznamu dalSich funkci lesti na daném misté, zejména funkce
produkéni, jen tak je dany proces spoleCensky akceptovatelny. Jinak dojde ke ztrat€ socialné-
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ekonomické, produkéné-environmentéalni efektivnosti daného rozhodnuti pro spole¢nost jako
celek (SISAK, SMRCKA 2003).

Vzhledem k zasadnim dopadim rozhodnuti o ponechani lesnich chranénych uwzemi
samovolnému vyvoji na vlastnickd prava, je nutné predem vyfesit piipadnou otazku zmény
vlastnictvi, tj. u nestatniho lesniho majetku jeho ptevedeni do vlastnictvi statu. Tato zména
(napt. vykoupenim, nebo vyvlastnénim ve vefejném zajmu) by byla pro pivodce odnéti lesa
jeho produkéni funkei a ponechani vyluéné tzv. piirodoochranné funkci ve ZCHU podstatné
vyhodnéjsi, nez dlouhodobé hradit nestatnimu majiteli Skody zpiisobené odnétim produkéni
funkce podle piislugné legislativy (vyhlaska &. 335/2006 Sb.; SISAK, SMRCKA 2003).

Pied rozhodnutim o ponechani lesti na uzemi ZCHU samovolnému vyvoji by se méla zvazit

nasledujici fakta:

e dostatecna rozloha izemi (VACEK 2003);

e predpokladana dynamika ekosystému zvlasté v navaznosti na lesni vegetacni stupen,
druhovou a vékovou skladbu porosti;

e vyskyt invaznich druht rostlin a zivoc¢icht, které potlacuji ptivodni druhy a ekosystémy,
V uzemi i v jeho okoli;

e existence dohody o vyrovnani produkénich ztrat s vlastnikem;

e definice zabezpeceni ochranného pasma se zvlastnim rezimem.

Pro tento typ managementu jsou vhodné lesy piirodni, ve kterych dievinnd skladba i prostorova

a vekova struktura prevazné odpovidaji stanovistnim pomériim - otdzkou vsak je, do jaké miry
muizeme znat ptirozenou dievinnou skladbu, tfeba i s ohledem na probihajici klimatické zmény.

2. Prevod porostu na vybérny les

Cil opatfeni

Cilem opatieni je zména stavajiciho pasecného hospodatského zpisobu na vybérny,
uskuteciiovany souborem dlouhodobych hospodarskych opatfeni. Koncepce péstovani je
zalozena na trvalosti a vyvazenosti lesnich ekosystému, dislednéjSim vyuzivani ekologickych
zakonitosti, a na plynulych vyvojovych a ristovych procesech. Jedna se o postupné uplatiiovani
principti vybérného hospodateni pii soucasném opousténi zasad hospodaistvi pasecného.
Opatieni je zaméfeno na ochranu druhli temperétnich lesti vazanych na stddium dorlstani
V ramci vyvojovych cyklu lesa.

Vybérny zpisob hospodafeni je dlouhodob& navrhovan zejména v ochrannych lesich na
extrémnich stanovistich, kde je pozadovédna trvald pokryvnost pidy lesem. Lesnické
hospodaieni bylo zpravidla omezeno na asanacéni tézby jednotlivych stromtl nebo skupin pred
jejich dozitim, ptipadné pro potieby odristani nasledné obnovy.

Aplikace postupt hospodaieni zamétené na prevody pasecnych lesi na lesy vybérné miize byt
zajimava z divodul trvalosti pokryvnosti lesni pidy a lesniho prostiedi. Postup predpoklada
postupné rozclenovani stavajicich porostti bez vzniku vyraznych extrému spojenych s holou
se¢i (KYNAST 2009). Realizované zasahy zvySuji prinik svétla, tepla a srazek do nitra porostu
(ve srovnani s nerozpracovanymi porosty) a tim muaze dojit k navySeni vyskytu i Cetnosti druhii
se znatn€ rozdilnymi pozadavky na prostiedi. Pouze docasné naruSeni porostniho zépoje
omezuje vyskyt druhli vazanych na volné plochy. Hospodateni nezajist'uje trvalé podminky pro
vyskyt vysoce specializovanych druhii vdzanych na specifické podminky lesniho interiéru nebo
volnych ploch. V porostech dochazi k opakovanému odstraiiovani dfevni hmoty v celé skale
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tloustkovych dimenzi i naruseni pokryvnosti pudy v kratkych ¢asovych intervalech (5-10 let),
odumfelé dievo je zpravidla odstranovano.

Legislativni podminky

Ptedchozi i stavajici lesnicka legislativa vybérny zptisob hospodaieni a ptevody znd a ptipousti.
Vybér vhodnych lokalit je prednostné vazan zejména na mimotfadné nepiizniva stanovisté
ucelovych a ochrannych lest s cilem trvalého zajisténi vyskytu lesa a plnéni pozadovanych
funkei.

Postup realizace
Realizace pievodil zavisi na vychozi diferenciaci porostu a podilu obnovy. Cim méné je vychozi

vlastni pievod by mély byt porosty dlouhodobé ptipravovany odpovidajicimi vychovnymi
zasahy pro zajisténi stability lesa. Stejnoveké, stejnorodé porosty neni vhodné prevadét primo
uplatiovanim vybérnych principti z divodu rizika produkénich ztrat a ohrozeni stability
porostu (SANIGA 1991). Pro pievod jsou vhodné smisené, riznoveéké porosty s dostateénym
potencidlem vhodnych jedincti ve stfednim veku, kdy jiz jednotlivé stromy mohou dosahovat
zadoucich dimenzi, v porostu se objevuje pfirozend obnova a obnovni dobu Ize s ohledem na
porostni stav dostateéné prodlouzit. Pfevod dospélych porosti je mozny, otdzkou zlstava
fyzicka zivotnost stromil ptivodniho porostu (vybrané stromy by mély ziistat na ploSe az do
doby dosazeni cilovych tlousték stromi nasledného porostu).

3. Profed’ovani lesnich porosti, tvorba fidkolesi

Cil opatreni

Cilem opatieni je zachovani ¢i posileni biologické rozmanitosti pomoci lesnickych postupt,
které povedou ke vzniku a udrzovani fidce zapojenych lesnich porosti v lesich CHU. Jedna se
0 lesy v téch ¢astech CHU, kde je dlouhodobym strategickym cilem ochrana a podpora druhové
rozmanitosti a aktivni pfibliZzeni se pfirozenym spolecenstviim. Tyto aktivity tedy nevylucuji
urcitou miru lesnického vyuziti, které je naopak vylouceno na tzemich, kde je strategickym
cilem umoznéni samovolnych vyvojovych procest.

Aktivni péfe o les v chranénych uzemich je vedena s cilem zachovani cennych biotopl
a ochrany druht, které pro svou existenci vyzaduji urcité lesnické zasahy. Lesnické zasahy jsou
zde tedy zcela podfizeny z4jmim ochrany ptirody, ackoli lze od nich ocekéavat i urcity
ekonomicky efekt, 1 kdyZ vnimany pouze jako pozitivni externalita.

V zajmu ochrany urcitych typl rostlinnych a ZivociSnych spolecenstev, napf.
spoleGenstev xerotermofyti, bude na zajmovych lokalitach lestt v CHU nutné docilit a udrzovat
zakmenéni porostii pod hodnotou 7 desetin plného zakmenéni.

Legislativni podminky

Zakon o lesich (€. 289/1995 Sb.) zakazuje snizovat zakmenéni porostli pod hodnotu 0,7 plného
zakmenéni, pokud se nejedna o zpeviiovaci porostni prvky, nebo opatieni sméfujici k podpote
nasledného porostu. Organ statni spravy lesti vSak mize z tohoto zakazu udélit vyjimku.
Postup realizace

Pfi snizovani zakmenéni by mély byt pfednostné odstrafiovany stanovistné neplivodni dfeviny
a opatfeni tak muze byt také soucasti premén nevhodné druhové skladby. Pii realizaci
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péstebnich zasaht lze vyuzit metodické pokyny pro provadéni vychovnych zasahti v lesnich
porostech.
Pii planovani obnovnich t&Zeb v lesich CHU je zadouci navrhnout postupy, které zajisti trvalou
pritomnost pasek. V lesnich komplexech by také mély byt udrzovany svétliny a dilezita je i
péce o drobné nelesni enklavy, které by v zddném ptipadé nemely byt zalesiiovany, ale naopak
udrzovany, napf. vyiezem naletovych dfevin. V lesich CHU pak v mnoha piipadech bude
muset byt aplikovéana vyjimka z povinnosti zalesnit vzniklou holinu do dvou let od jejiho vzniku
a jeji zajisténi do sedmi let. DalSim moznym opatfenim je rozsifeni (4-7 m po obou stranach) a
udrzba lemut lesnich cest spojend predevsim s vyseky naletovych dievin. Toto opatieni je
ponékud v konfliktu s ustanovenim paragrafu 4 vyhlasky MZe ¢. 433/2001 Sb., ktera omezuje
Sitku odlesnéného pruhu pro novou cestu pouze pro splnéni parametrii pro cestu zvolené tridy.
Pokud bude pfistoupeno k umélé obnové lesnich porostii, které maji plnit funkci fidkolest,
mohla by byt zvazena moznost pouziti niz§itho poctu sazenic, nez jsou minimalni pocty
stanoven¢ vyhlaskou ¢. 139/2004 Sb. Mechanicka (zvlasté celoplosnd) piiprava pidy by méla
byt v lesich CHU vylouéena z diivodii ochrany bylinného patra a na n&j vazané fauny.
Vsechna tato opatieni je nutno vnimat jako soucast Sir§tho komplexu lesnickych opatfeni
v lesich CHU, do nichZ nalezi predev§im &aste¢ny navrat k historickym hospodaiskym tvarim
lesa — nizkym a stiednim lestm.

4. Hospodareni ve vymladkovych a stiednich lesich (pafezinach)

Cil opatreni

Cilem opatieni je vytvofit na relativné malém tzemi pestrou mozaiku lesnich porosti (¢i jejich
¢asti), ve kterych se na malé ploSe vyrazné méni ekologické podminky a tim je zabezpeceno
vhodné prostfedi pro zna¢né mnozstvi rostlin a zivo€ichii s riznymi naroky na stanovistni
poméry. V podminkach CR je opatieni primarné zaméfeno na svétlomilné druhy, ale pii
idedlnim postupu je mozné zajistit pestrou paletu pfirodnich podminek. Toto opatieni tak své
opodstatnéni bude mit ptedevsim v lesich niZin az pahorkatin. Dal§i mozZnosti je také vyuziti
tvaru lesa stfedniho (sdruzeného), ktery kombinuje péstovani spodni (vymladkové etdze) a
péstovani vystavk, nejcasteji generativniho ptiivodu, v nadurovni.

Hospodatsky tvar lesa nizkého je postup, kdy je obnova lesa zajiStovana zcela vegetativni
cestou (vymladky). Hospodatsky tvar lesa stfedniho je postup, kdy je obnova lesa zajiStovana
kombinaci vegetativni cestou (vymladky) a generativni cestou. Tyto lesy nejsou ptivodné
ptirodni, ale kulturnim tvarem lesa, ktery bez ovlivnéni ¢lovékem dospéje k zaniku a je
nahrazen jinym pfirozenéjSim tvarem lesa.
Zakladni idea tkvi ve spojeni zdanlivé neslucitelného - v porostu se maji nachazet stati jedinci
drevin, ale porost jako celek mé& mit strukturu obdobnou mladSim porostiim, pfi sou¢asném
prostorové nerovnomérném zapoji. Vegetativni obnova dievin pafezenim totiZ nepiedstavuje
vznik skutecné nového jedince, takze na takového jedince mohou byt vazany organismy
(houby, hmyz) typické pro staré (pralesni) porosty. Komplexné problematiku pafezin popisuje
monografie KADAVY et al. (2011).
ZLATANOV, LEXER (2009) uvadé€ji, ze zatimco budoucnost lesniho hospodarstvi v nizkych
lesich v zapadni Evrop¢ se zdala byt zpecCeténa, v posledni dobé se objevily dva trendy, které
mluvi pro jeho zachovani:
1. Vsouladu s principy trvale udrzitelného lesniho hospodaistvi se podle ministerské
konference (,,Ministerial Conference on the Protection of Forest in Europe® z roku
1998) nizké lesy vyslovné posuzuji v rdmci panevropskych kritérii trvale udrzitelného
lesniho hospodateni. VSeobecné se uznava skutecnost, ze tradicni hospodarské tvary
lesa prispivaji k udrzeni lesni biodiverzity aize spolecenského hlediska hraji
vyznamnou roli, nebot’ se diky nim udrzuji tradi¢ni znalosti a dovednosti.
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2. Rostouci poptavka po obnovitelnych zdrojich energie. Mimo toho, Ze nizky les jiz
tradicné poskytuje palivové dievo, 1ze z néj zpracovat také biomasu pro vyrobu energie
Vv §irsim rozsahu, coz se jesté donedavna nepovazovalo za ekonomicky zivotaschopné.
Soucasné se nizky a stfedni les Casto zminuji v souvislosti s nutnosti ochrany ¢i se
zvySenim biodiverzity, pfedevSim diky trvalosti hospodafeni bez zasadni zmény stanovisté
a také diky pestfejSimu zastoupeni ploch s riznym svételnym pozitkem.
Svétlé lesy nejsou pii tomto zplisobu hospodateni zajistény ,,fidkym* lesem, ale mnozstvim
ruzné velkych svétlin, narostli a mlazin. Skupiny v mytném véku mohou byt naopak husté
a tmavé. Nutnost takové mozaiky porostu s oslunénymi lokalitami a ptilehlymi lemy pro pteziti
i kriticky ohrozenych druht jasné dokladaji KONVICKA et al. (2006). Z jejich sledovani dale
vyplyva, ze upravou stanovisté pro kriticky ohrozené ,,svétlomilné¢ motyly* se zaroven zlepsi
podminky pro mnoho dalSich druhti svétlomilné fauny a flory, kterd problematicky pteziva pii
obhospodarovani lesa v tradicnim tvaru plné¢ zapojené¢ho vysokého lesa. Podobné zéavéry
vychazi také z védeckych poznatkt v zahrani¢i (napt. WARREN, KEY 1991).

Legislativni podminky

Platna lesnicka legislativa v CR (piedevsim lesni zakon &. 289/1995 Sb.) preferuje ustanoveni
kodifikujici pravidla pro hospodafeni v lesich tvaru vysokého. Za hlavni legislativni
komplikace pro zavadéni nizkych a stfednich lest 1ze povazovat: 1) zdkaz timyslné mytni tézby
v porostech mladsich 80 let; 2) zédkaz snizovani zakmenéni pod 0,7; 3) povinnost zalesnit
vzniklou holinu do dvou let od jejiho vzniku. Ze vSech uvedenych zdkazii mlize organ statni
spravy lest udélit vyjimku, ale jeji ud€lovani by v piipad€ péstovani nizkych a sttednich lesi
muselo byt paradoxné pravidlem.

Postup realizace

Pti vyuziti péstebnich opatieni s pouzitim vymladkového zpiisobu obnovy lesniho porostu by
mély byt v prvni fadé vyuzivany lokality, kde se objevuji druhy, které jsou pfedmétem ochrany.
Nasledné je poté mozné takto vytvaret vhodné biotopy v oblastech s potencialem pro rozsifeni
druhii, které jsou pfedmétem ochrany. Proto miize byt v souladu jak s lesnickym tak
ochranafskym pohledem obnoveni pafezeni v chranénych Uzemich, kde se v souasnosti
nachéazeji star$i ,,nepravé kmenoviny*, které se na mnoha lokalitdich vyvinuly po ukonceni
aktivniho zplisobu obhospodafovani nizkého lesa. Tyto lokality se Casto nachdzi na chudych
stanoviStich, kde wvyuziti tohoto zplisobu obhospodafovani mélo v minulosti nejvetsi
ekonomicky smysl.

Stiedni a nizké lesy jsou v soucasné CR jevem vzacnym. Odborna lesnicka literatura se
V povale¢ném obdobi zminuje o problematice péstovani téchto lesti jen velmi okrajové, vitanou
vyjimkou je publikace autorit KADAVY et al. (2011). K zachovani biodiverzity pfitom bude
nezbytny navrat k vymladkovému hospodafstvi a lesim nizkym a stfednim ve znacné Casti
nizinnych chranénych uzemi a v urcité omezené mire 1 v lesich hospodarskych, kde zvlasté
u drobnych vlastnikii lesi mohou tyto historické hospodaiské zplsoby predstavovat
ekonomicky pfijatelnou alternativu lesa vysokého.

5. Pastva v lesich
Cil opatreni

Cilem opatfeni je vyuziti extenzivni pastvy domacich zvifat (zdomacnélych herbivori)
ke zvyseni a udrZeni biodiverzity lesnich a lesostepnich porostti zvlasté chranénych uzemi.

Pastva domestikovanych zvifat pomahala utvaiet charakter sttedoevropské krajiny po tisice let
(BuCek 2000, DRESLEROVA 2012). Vliv pastvy se po celou dobu tykal i lesnich porosti.
Nedostatek dieva si vyzadal uplatnéni zdkonnych ustanoveni (lesni fady Marie Terezie, viz
napf. SPULAK, KACALEK 2011) zakazujicich tuto pastevni praxi ve velkém méfitku (CiZEK,
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KONVICKA 2006), coz se v lesnim zakon¢ udrzelo dodnes. Zakaz pastvy uplatiovany stovky let
se, nicmén¢, projevil negativné v ekosystémech, které byly timto hospodaiskym systémem
spoluformovany. Proto v soucasné dob¢ sili potfeba opétovného zavadéni extenzivni pastvy
domestikovanych herbivori k podpoie ¢i dokonce obnové trovné biodiverzity uréitych
chranénych uzemi. Pii aplikaci pastvy musime pfihlizet k potravnim narokiim jednotlivych
hospodatskych zvitat (VESELY 2014).

Legislativni podminky
Podle zakona o lesich ¢. 289/1995 Sb., § 20, pismeno n) je v lesich zakdzéno past dobytek,
umoznovat vybeéh hospodaiskym zvifatim a prithon dobytka lesnimi porosty.

Postup realizace

Pti managementu zvlasté chranénych uzemi, kterd jsou soucasti pozemkti ur¢enych k plnéni
funkci lesa (PUPFL), je pastva uplatiiovana jako odchylné opatieni podle § 36 zdkona o lesich
¢. 289/1995 Sb. Vzdy je tfeba mit na zfeteli ucel, pro ktery je pastva v konkrétni lokalité
s PUPFL aplikovana. Vétsinou se jedna o podporu zvlasté chranénych druht vyzadujicich
V zivotnim cyklu jiné podminky nez pln€ zapojené porosty lesnich difevin. Pastva v téchto
ptipadech zamezuje obnoveni plného zapoje dfevinné vegetace na zajmovém tzemi. Kromée
toho, n¢které zvIasté chranéné druhy jsou také fakticky zavislé na fekaliich zvitat (koprofilni a
koprofagni specialisté). Aplikace pastvy domestikovanych herbivort (skot, ovce, kozy, kon¢)
zavisi nejen na charakteru lesniho porostu, ale hlavné na terénnich podminkach prostredi
konkrétniho zvlaste chranéného uzemi.

Do soucasnosti byla pastva v lese Casto aplikovana tak, ze dotyény pozemek nebo jeho ¢ast
byla vynata z PUPFL, ¢imZ nemusela byt aplikovdna zminéna legislativni omezeni. Jedna se
vSak pouze o ndhradni postup, ktery by mél byt pouze okrajovou moznosti.

6. Prace s "prestarlymi stromy" a dfevem odumfielych stromi

Cil opatreni

Cilem opatfeni je optimalizace ponechavani leZiciho i stojiciho dieva odumielych stromt ke
spontannimu rozkladu saproxylickymi organismy, spontannimu osidleni a vyuziti dalSimi
organismy a s tim spojenému zvy3eni biodiverzity lesti v Ceské republice.

V hospodarskych lesich je obvykle ponechavana pouze mala ¢ast dfevni hmoty strom, jako
jsou kofeny, patfezy a vétve. Biomasa kment je v rtizné mife ponechévana v lesnich porostech
zvlasté chranénych uzemi. V hospodarskych lesich ¢ini objem tlejiciho dieva 4-10 % (Casto
i méné, naptiklad v Krkonosském NP se jednalo 0 0,0 az 12,1 m3.ha’ tlejiciho dieva, SCHWARZ
et al. 2007) porostni zasoby, zatimco v rezervacich bez intervenci to je 20-40 % (JANKOVSKY
et al. 2006).

Roz$ifenim intenzivnich hospodaiskych systémi jsou né€které druhy zavislé na odumfielém
dfevu ohroZeny vyhynutim (RANIUS, ROBERGE 2011). Z péstebniho hlediska ma tlejici dievo
vyznam jako dulezity substrat pro obnovu dfevin (SVOBODA, POUSKA 2009). Zejména
Vv jehli¢natych lesich je kliCeni semen a odristani semenackti vazano na lezici tlejici kmeny
(HARMON et al. 1986). Nicméné ne vSechny padlé kmeny jsou vhodné pro uchyceni semenackd.
Béhem rozkladu tlejiciho dfeva se méni vlhkost substratu a chemické sloZeni tlejiciho dfeva.
Rozkladajici se dievo pomaha vzniku pfirozené obnovy smrku (ZIELONKA 2006) a jedle, to
muize zajistit zastoupeni téchto dievin v ndrostech s dominantnim bukem (SZEWCZYK,
SWAGRZYK 1996). Vyznamnym faktorem ptezivani semenacki jehli¢nant je podle HARMONA
A FRANKLINA (1989) sniZend konkurence na povrchu leZicich kmenii. Predpoklad tGspésné
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obnovy na tlejicim dfevé se zvySuje s dobou od odumieni tj. mirou dekompozice dieva. Je
ziejmé, ze pozadovanou zasobu odumielého dieva nelze zajistit na kazdém obnovnim prvku
(LOHMUS et al. 2013). Dilezitym nastrojem k dosazeni vhodné kombinace produkce dieva a
zéaroven udrZeni biodiverzity mize byt zonace na uzemi, kde je uplatiiovano intenzivni lesni
hospodaistvi, konven¢ni lesni hospodarstvi a izemi ponechand bez hospodaiskych zasahii
(RANIUS, ROBERGE 2011).

Legislativni podminky
Podle zakona o lesich ¢. 289/1995 Sb. jsou lesy, ve kterych lze predpokladat vétsi miru
ponechavani odumielého dieva: lesy ochranné a lesy zvlastniho urceni.

Podle zdkona o ochran¢ pfirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb. zvlasté chranéné druhy jsou chranény
ve vSech vyvojovych stadiich, chranéna jsou také jejich pfirozena i uméla sidla a jejich biotop,
tedy v mnoha ptipadech také dieviny poskytujici zvlasté chranénym druhtim piirozené Gito¢iste.
Podle usneseni vlady CR ze dne 25. kvétna 2005, &. 620, o strategii ochrany biologické
rozmanitosti CR, pro horské oblasti toto vladni usneseni uvadi: ,,upfednostiiovat piirodé blizky
zpusob lesniho hospodafeni — nelikvidovat doupné a vSechny odumielé stromy, preferovat
maloplo$né a podrostni hospodateni* a usneseni €. j. 854 ze dne 21. listopadu 2012, podporuje
ponechavani piiméfeného podilu tlejiciho dieva, tézebnich zbytkt, stromt proslych ptirozenym
vyvojem starnuti a meliora¢nich a zpeviiujicich dievin v lese.

Postup realizace

Pfirozena obnova na lezicich kmenech a pafezech: Konkurenéni vyhoda poskytnuta vyvySenym
mistem pro kliceni a odristani pomize zajistit dostate¢nou obnovu jedle a smrku v ramci
rustové velmi zdatnych bukovych ndrostd. Zajisténi dostatecného podilu jehli¢natych
semenacki na pokrocile rozlozeném dievé neznamena vzdy uspéch obnovy témito dievinami.
Semenacky mohou sice vznikat pod plnym nebo jen slabé poruSenym zapojem, kde mohou i po
relativné dlouhou dobu ¢ekat na ptilezitost stat se zZivotaschopnou podurovni nebo i dortst vyse.
Nicméné rychlé opétovné uzavieni mezer v zapoji miize tuto piilezitost zmafit.

Ponechavani stojicich zivych i odumfelych doupnych stromii a pahyli: Vyznam stojicich
ptestarlych Zivych a odumfelych stromi pro biodiverzitu je nesporny. Provadéni tohoto
opatfeni je, nicméng, limitovdno zejména na ty ¢asti zvlasté chranénych uzemi, do kterych je
vyznamné¢ omezen nebo zakazan vstup vefejnosti. Je tomu tak predevSim vzhledem
k nezbytnému zajisténi bezpecnosti osob. V urlitych piipadech mohou byt stojici stromy
upravovany fezem za Uc¢elem sniZeni rizika padu silnych vétvi, rozlomeni korun nebo nahlého
vyvratu v ptipadé pokrocilé kofenové hniloby. U Zivych stromil lze s vyhodou vyuZzivat
pravidelné sefezavani vétvi. Toto je aplikovatelné u dievin, které nasledné vytvoti ,,hlavu* tj.
vSechny listnaté¢ dieviny se silnou kmenovou vymladnosti. K udrzeni funk¢nosti takovych
stromi je nezbytnd opakovand péce; zanedbané hlavy pifinasi opét vySe uvedend rizika
nestability jedincl. Ze zahrani¢i jsou zndmy také postupy sefezavani zivych stromt do pahylu
nebo suchych stromi do doupného pahylu. Minimalnim opatfenim k zajiSténi zvySené potravni
nabidky pro saproxylicky hmyz muze byt také ponechavani vysokych patezt. V disledku
abiotickych 1 biotickych Skodlivych c¢initeld dochdzi Casto k rozsahlym polomim nebo
odumfeni lesa. Ponechdni vétSiny dfevni hmoty je akceptovatelné vétSinou pouze v rdmci
jadrovych casti zvlasté chranénych Uzemi pii disledném provadeéni leso-ochranatskych
opatfeni v navazujicich zonach méné ptisné ochrany nebo hospodaiskych lesich.
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7. PéCe o lesni okraje

Cil opatieni

Cilem opatieni je udrzovat porostni okraje jednak jako vyznamné prvky statické stability
navazujicich lesnich porostd a jednak jako prvky s vysokym potencidlem zvySovani
biodiverzity v kulturni krajin€. V neposledni fadé lze podpofit jejich funkci estetickou
a rekreacni. Okraje pfirozenych lesnich porost byly historicky vzniklou hranici, pfes kterou

clovek dale ovlivinoval piirozené ekosystémy. Délka téchto okrajii se neustale prodluzovala tak,
jak postupné dochazelo k fragmentaci rozsahlych ptirozenych lest.

V krajin€ stfedni Evropy, kde dochazelo z riiznych divodi (néartsty a poklesy poctu obyvatel
v regionech apod.) k odlesnéni a opétovnému zalesnéni zemédélsky vyuzivanych ploch, se dnes
od porostnich okraji oc¢ekava napiiklad ochrana proti vétru a priniku Skodlivych latek do
porostli, ochrana proti oslunéni a korni spale dfevin, ochrana proti odvati a nadmérmému
vysychani puidy. Porostni okraje oznacované jako ekotony jsou také vyznamnymi stanovisti pro
specifické druhy flory a fauny a tvofii tzv. ,,naraznikovou zoénu* mezi ekosystémy. V neposledni
fad¢ maji také svou estetickou funkci v krajiné.

Kromé funkci, které¢ jsou od porostnich okraji ofekavany v ramci hospodateni v lesich, tj.
zejména ochrana navazujicich porosti, jsou zfejmé i vyznamné vlivy na biodiverzitu. Potvrzuji
to védecké studie zaméfené na spolecenstva brouktl, vcel ¢i pavoukl v porostnich okrajich.
Porostni okraje jsou také Castym stavanistém ptakl. Potencial biodiverzity lesnich okrajii
zahrnuje také Sirokou oblast rostlinnych spolecenstev.

Poznatky o vlivu porostniho okraje na klimatické charakteristiky prostfedi nejsou Vv soucasné
dobé& pfili§ Siroké. Divodem je zejména velkd rozmanitost porostnich okraji. Okrajem je
vétsinou zmirnovan rozdil mezi klimatickymi charakteristikami pole (louky) a lesa. Okraje
porostll maji tendenci byt sussi a teplejsi vzhledem k ucinkliim slunecniho zafeni, vétru
a evapotranspirace a tyto pfechody mohou pronikat stovky metri do lesa.

Legislativni podminky

Opatteni spojend s péci o porostni okraje nejsou v rozporu se soucasnou lesnickou legislativou.
Castym problémem v praxi byla totalni likvidace porostniho okraje (vétsinou rozsifeného na
zem&délsky pozemek) aZz na katastrem vymezenou hranici (les/pole pfipadné les/louka)
z divodi splnéni podminek pro zeméde€lskou dotaci vdzanou na katastralni vymeéru pozemku.
Existuje tedy potencial pro tpravu predpisii (legislativnich 1 dalSich souvisejicich) tykajicich se
téchto prvkl v krajiné tak, aby mohly plnit spole¢nosti vyzadované funkce v krajin¢ a pritom
byly v souladu se zajmy vlastnikt pudy.

Doporuc¢ené postupy péce o porostni okraje by nemély byt v konfliktu se zajmy vlastnika
pozemku (zeméd¢lskych i lesnich) na kterych vznikly nebo vznikaji. Naopak spolecnost (statni
sprava) by méla mit k dispozici néstroje (napt. danové ulevy, dotace), které by stimulovaly
vlastniky v tvorbé porostnich okraji a péci o né.

Postup realizace

Konkrétni doporu¢eni musi vzdy zohlednit rozmanitost prostfedi porostnich okrajii. Setrné
hospodatské zasahy (naptiklad v okrajich nizkych lesti) nemuseji znamenat dlouhodobé zmény
v biodiverzité¢ a ndvrat k pivodnimu stavu miize byt pomérné rychly. I obhospodafované
porostni okraje tak poskytuji vysokou biodiverzitu a maji dalsi spolecnosti ocekavané funkce
(mimo jiné estetické a rekreacni atd.). Je vSak tfeba diferencovat hodnoceni jednotlivych typt
porostnich okrajii a nezamétovat se pouze na nékteré zastupce flory a fauny.

O spravnych postupech v porostnich okrajich je obecné¢ malo informaci. Pfesto jsou zndma
nekterd doporuceni. Napiiklad vyjmuti nékolika metri okraje lesa z intenzivniho lesniho
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hospodateni kvili zhorSené kvalit¢ produkce a realizace opatieni podporujicich zvySeni
biodiverzity (ponechani doupnych stromd, tlejiciho difeva apod.). Z hlediska objemové
produkce (akumulace biomasy, poutani uhliku apod.) je vyznamné zjiSténi, Ze stromova
vegetace Vv okrajich (diky lepSimu piistupu ke svétlu a vlaze) vykazuje dynamictéjsi rust ve
srovnani se stejné starymi jedinci uvnitt porostu. Postupy péce o lesni okraje je tedy tieba vzdy
diferencovat podle konkrétnich podminek a podle stanovenych cili vlastnikii a zajmu
spole¢nosti. Obecné lze Fici, Ze problematika stanoveni postupti je v CR v inicidlni fazi
a vykazuje Siroky potencial pro jejich podrobnéjsi definici a ovéfovani v praxi.

8. Péce o vnitrodruhovou diverzitu

Cil opatieni

Cilem je stanovit péstebné-biologickd opatieni pro udrzeni pfip. i posileni vnitrodruhové
diverzity na ptikladu vyznamné dieviny vysSsich horskych poloh - smrku ztepilého.

Stabilizace lesnich ekosystémil vyssich horskych poloh (nad 1000 m n. m., tj. 8. LVS a horni
cast 7. LVS) je zavisld zejména na stabilit€¢ smrkovych porostl, protoze v téchto podminkéach
ma smrk ztepily (Picea abies (L.) Karst.) nezastupitelnou (porostotvornou) roli. Proto je nutné
pii pfirozené a umélé obnové lesa vénovat mimotfaddnou pozornost vysoké genetické kvalité
a udrzenti jejich vnitrodruhové diverzity.

Horské populace smrku ztepilého (Picea abies (L.) Karst.) se v porovnani se smrkem z niz$ich
poloh vyznacuji vétsi variabilitou morfologickych znakt osiva i semenéacki. Pficinou je mimo
jiné opylovani nahych vajicek smrku pylem, unasenym vétrem z poloh s velmi Sirokym
rozmezim nadmotskych vySek. Diivodem je, ze smrk v riznych nadmoiskych vyskéach kvete v
priblizn¢ témze Casovém rozmezi. Nasledkem toho mohou byt vysokohorské provenience
smrku ztepilého opyleny pylem ze stfednich nadmoiskych vysek anaopak. Semenacky
pochazejici vyluéné z opyleni vysokohorskych jedinct, jsou obecné mensi, nizsi intenzita jejich
pocate¢niho ristu je v souvislosti sjejich zvySenou adaptaci k nepfiznivym horskym
podminkdm. Jsou casti populace s tzv. ,klimaxovou strategii ristu, kterd ma geneticky
fixované dispozice odolavat klimaticky extrémnéjSim podminkam horskych poloh. 1 kdyz
V horskych podminkach chranénych uzemi probihd obnova smrku piedev§im pfirozenou
cestou, je podle poznatki aplikovaného vyzkumu ve vznikajicich narostech pouze cca 20-40 %
téchto jedincti. Béhem 10-15 let véku ale postupné zvySuji dynamiku ristu, vykazuji dobry
zdravotni stav a postupné vytvari perspektivni a stabilni kostru novych lesnich porostti. Svou
ulohu pfi obnové zde plni i jedinci s tzv. ,,pionyrskou strategii riistu (semena pravdépodobné
vznikla spraSenim fruktifikujicich strom@ pylem z niZSich poloh). V juvenilnim stadiu maji
vy$$i dynamiku ristu, ale vzhledem k niz§i adaptabilit¢ k horskym podminkdm a mensi
odolnosti vii¢i vnéjsim stresim postupné ztraceji dominantni postaveni a meli by vytvaiet jen
docasnou ,,vypli* porostli. Z hlediska péce o vnitrodruhovou diverzitu horského smrku je tedy
bezpodminecné nutné mit pii ptirozené i umelé obnove dostateény pocet stromki tak, abychom
méli zaruku vzniku ,,kostry* tvoticiho se porostu z jedinct s ,.klimaxovou strategii riistu.

V horskych podminkéch je tfeba pocitat s tim, Ze vzhledem k moznym rozsdhlym kalamitnim
epizodam se bézné stava, ze na rozsahlych kalamitnich holinach neni k dispozici dostatek
geneticky kvalitniho pfirozeného zmlazeni s dostate¢nym zastoupenim jedinci s ,, klimaxovou
strategii rtstu® a je tedy nutné i vyuziti umelé obnovy. Ovéfovana je 1 nutnost pouZziti tzv.
aklimatiza¢nich Skolek pro péstovani tohoto sadebniho materialu.

Legislativni predpoklady
Problematika feSend v tomto tematickém bloku, neni v rozporu se souc¢asnou legislativou na
useku lesniho hospodaistvi a ochrany lesa.
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Postup realizace

Z doporuceni uvedenych v piirucce vyplyva, ze K obnové lesa ve vyssich horskych polohach
musi byt vyuzito celé genetické spektrum dil¢ich populaci. V ramci péstebnich opatieni
zpracovavanych v tomto projektu je preferovana pfirozena obnova smrku. Ve vznikajicich
narostech v horskych polohdch musi byt k dispozici dostatecny pocet stromkl na jednotku
plochy tak, aby byla zaruka, ze je zde cca 20-40 % jedinci s tzv. ,.klimaxovou strategii rastu®,
ktefi maji geneticky fixované dispozice odolavat klimaticky extrémnéjSim podminkam
horskych poloh. Proto je specifikovano, jaké minimalni mnozstvi jedincti z pfirozené obnovy a
Vjakém prostorovém rozmisténi vytvari piedpoklad vzniku novych stabilnich porosta
S dostate¢nym zastoupenim smrki s ,,klimaxovou strategii rastu®.

Vzhledem k realnému nebezpeci vzniku velkych holin pfi vétrnych kalamitach a pro doplnéni
neuplné nebo nekvalitni piirozené obnovy bude mimo bezzdsahova tzemi ucelné vyuzit
i obnovu umélou. Pfi péstovani sadebniho materialu horského smrku v lesnich $kolkach je
nezbytné respektovat geneticky podminénou variabilitu velikosti semen a semenacku
a péstebni technologii zamétit na dopéstovani celé genetické struktury dané¢ho oddilu osiva. Pro
tento Ucel je systémové fesSeno péstovani sadebniho materidlu horského smrku ve Skolce tak,
aby byl uceln¢ a opét v celém genetickém spektru pouzit na konkrétni obnovovana horska
stanovi$té. V ramci tohoto systému péstovani, pfedpokladame vyuziti vyzkumem stanoveného
postupu s moznosti kombinace klasického péstovani semenackl a sazenic generativnim
zpusobem se soubézné provadénym sériovym vegetativnim mnozenim (fizkovanim), které
umozni vyznamny posun v kvalit€¢ nové zakladanych porostii, diky moznosti zvySeni podilu
jedincit s ,klimaxovou strategii rastu® v oddilech péstovaného sadebniho materialu.
Predpokladame, Ze tento sadebni material s vy$S$im podilem stromki s ,,klimaxovou strategii
ristu” mize byt velmi efektivné vyuzit nejen pii dopliiovani a vylepSovani umélé obnovy
horského smrku, ale bude na téchto stanovistich i vyznamnym stabilizaénim prvkem pfi
dopliiovani mezernaté ptirozené obnovy. Pro uplatnéni tohoto postupu je ovSem nezbytna
dlouhodobé;jsi spoluprace odbératele sadebniho materialu s konkrétni lesni Skolkou, protoze jen
tak 1ze docilit efektivniho propojeni ¢asové fady péstovani a postupného vyuziti sadebniho
materialu pro obnovu lesa.

Péstebni opatteni pro zvySeni biodiverzity horskych smrkovych porostl je nutné realizovat
i v mladych lesnich porostech, které byly zalozeny umélou obnovou na rozsahlych imisnich
holinach vzniklych v 80. a 90. letech minulé¢ho stoleti. Tehdy byly Casto semendcky smrku
S pomalej$im ristem ve Skolkach vyfazovany do vymétu a v obnové lesa byli pifednostné
uplatiiovani jedinci s intenzivnéj$Sim rlstem. Jsou uvedeny péstebni postupy tak, aby pfii
vychovnych zasazich byli vytipovani a podpofeni jedinci s ,klimaxovou strategii rustu®, u
nichz je ptfedpoklad, ze wvytvofi stabilni a kvalitni dospélé porosty. Podpora jedinct
s predpokladanou , klimaxovou strategii ristu® je nutnd i v mladych porostech horského smrku
vzniklych pfirozenym zmlazenim, a to zejména v porostech vzniklych z relativné nizSiho poctu
jedinc.

Ve vystupech pro provozni praxi jsou uplatnény i poznatky o vlivu nadmotské vysky lesni
Skolky na morfologickou a fyziologickou kvalitu sadebniho materidlu smrku péstovaného pro
umélou obnovu v horskych polohdch. Vyzkum neprokézal nutnost dlouhodobého péstovani
sadebniho materialu v horskych aklimatiza¢nich Skolkach, pouze je nutné sladéni fenofazi mezi
mistem péstovani a vysadby sadebniho materialu.
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