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EKONOMICKE NASTROJE V LESNIM HOSPODARSTVI

Blanka Fedakova

PM FARM, s.r.o. Méchurova 395, 339 01 Klatovy; e-mail:fedakovablanka@seznam.cz

PROGRAM ROZVOJE VENKOVA NA OBDOBI 2014 - 2020
OBECNE INFORMACE

Evropska komise schvalila findlni znéni zakladniho programového dokumentu dne
26. 5. 2015.

20.8.2015 vlada schvalila navysSeni kofinancovani na 35 %

celkovy rozpocet PRV ¢€ini 3,5 mld. EUR ( cca 95 mld. K¢.)

Z toho bude 2,3 miliardy EUR (63miliard korun) z unijnich zdrojt a

1,2 miliardy EUR (32 miliard korun) z ¢eského rozpoctu.

Hlavnim cilem programu je:

Obnova, zachovéani a zlepSeni ekosystémi zavislych na zemédélstvi prostfednictvim
zejména agroenvironmentalnich opatfeni, dale investice pro konkurenceschopnost
a inovace zemédelskych podnikt, podpora vstupu mladych lidi do zeméd¢€lstvi nebo
krajinna infrastruktura.

Dale program podporuje:

Diverzifikaci ekonomickych aktivit ve venkovském prostoru s cilem vytvaret nova
pracovni mista a zvysit hospodarsky rozvoj.

Komunitné vedeny mistni rozvoj, resp. metoda LEADER, kterd pfispiva k lepSimu
zacileni podpory na mistni potfeby dan¢ho venkovského uzemi a rozvoji spoluprace
aktéri na mistni urovni.

Horizontalni prioritou je predavani znalosti a inovaci formou vzdélavacich aktivit

a poradenstvim a spoluprace v oblasti zemé&d¢lstvi a lesnictvi.

OPATRENI PRV 2014-2020

MO1 Ptfedavani znalosti a informacni akce

MO2 Poradenské, fidici a pomocné sluzby pro zemedélstvi

MO04 Investice do hmotného majetku

MO06 Rozvoj zeméde€lskych podnikil a podnikatelské ¢innosti

MO8 Investice do rozvoje lesnich oblasti a zlepSovani zivotaschopnosti lest
M10 Agroenvironmentalné-klimatické opatfeni

M11 Ekologické zemédé&lstvi

M12 Platby v ramci sité Natura 2000

M13 Platby pro oblasti s ptirodnimi ¢i jinymi zvlaStnimi omezenimi
M14 Dobré¢ zivotni podminky zvitat

M15 Lesnicko-environmentalni a klimatické sluzby a ochrana lest
M16 Spoluprace



M19 Podpora mistniho rozvoje na zakladé iniciativy LEADER

OBECNE PODMINKY
PRIJEM ZADOSTI PROJEKTOVYCH OPATRENI

Piehled krokii k p¥edkladani Zadosti o dotaci

Registrace zadatele do PF (dostupné na www.szif.cz). Zadatel, ktery neni registrovan
v PF, miiZe ziskat registraci (uzivatelské jméno a heslo) osobnim podanim zadosti

0 pfistup na mistné ptislusném RO SZIF nebo na CP SZIF.

Zadatel vygeneruje ZoD z uétu PF.

Zadatel vyplni ZoD v terminu piijmu zadosti (3. kolo: 11. - 31.10.2016).

Zadatel vyplni bodové hodnoceni v ZoD (které je zavazné, pokud poZaduje body).

O zaregistrovani ZoD Zadatel bude informovan pouze na PF SZIF nejpozdéji do 5
kalendarnich dnii od ukonceni ptijmu zadosti

Piehled krokii k predkladani Zadosti o dotaci

Doporuéeni ZoD - zvefejnéni seznamu ZoD sefazenych podle Zadatelem pozadovaného
poctu bodut sestupné (v piipadé shodného poctu bodi rozhoduje vyse pozadované dotace)
dle kategorii ,,Doporucen®, ,,Néhradnik®, ,,Nedoporucen do 14 kalendarnich dni od
ukonceni piijmi zadosti na: www.eagri.cz/prv, www.szif.cz.
Zadatelé v kategorii Doporu¢en a Nahradnik dokladaji prostiednictvim PF ptilohy k ZoD
- nejpozdéji do 7. 1. 2017. V ptipadé objemnych piiloh, moznost dolozZeni v listinné
podobé — osobné nebo postou na piislusny RO SZIF.
Vysledky administrativni kontroly — v ptipadé zjisténych nedostatkli a vyhodnoceni chyb
na Zadosti resp. ptilohach k Zadosti:

. Neodstranitelné — Ukonceni administrace,

. Odstranitelné — Vyzva SZIF (Zadost o doplnéni neuplné dokumentace)

pouze prostiednictvi PF

Odstranéni nedostatkil do 14 kalendainich dni od vyhotoveni Zadosti o doplnéni netiplné
dokumentace prosttednictvim PF. Neodstranéni nedostatkii v terminu vede k ukonceni
administrace.

Piehled krokii k p¥edkladani Zadosti o dotaci

PiedloZeni ptiloh po kontrole ZoD, kontrole piijatelnosti a hodnoceni projektii
Kompletni dokumentace k zrealizovanému vybérovému/zadavacimu fizeni dle Seznamu
dokumentace z vybérového/zadavaciho fizeni a dalsi ptilohy dle

Specifické ¢asti Pravidel pro Zadatele:

Aktualizovany formulai Zadosti o dotaci

Pichled kroki k predkladani Zadosti o dotaci
Kontrola ze strany SZIF - dokumentace nekompletni:

Vyzva

Neodstranéni nedostatkti — ukonceni administrace,

Odstranéni nedostatki — do 5 pracovnich dni od vyhotoveni Zadosti o doplnéni
dokumentace.

Schvaleni Zadosti doporugenych/Zadosti ndhradniki na zakladé alokace stanovené
Ridicim organem PRV a podle poétu obdrzenych bodii (v piipadé rovnosti bodii
rozhoduje vyse pozadované dotace).



V pripadé, Ze je projekt schvalen ke spolufinancovani — vyzva k podpisu Dohody o
poskytnuti dotace.

Nutnost dostavit se ve stanovené lhiité.

Podpis osobné (zadatel/zmocnény zastupce) na RO SZIF.

Vyhotoveni dvou stejnopist (zadatel/SZIF) — originaly.

Zména obsahu prostfednictvim Dodatku k Dohod¢ pfipadné Vyrozuménim.

STRUKTURA PROVADECICH PREDPISU
Program rozvoje venkova na obdobi 2014 — 2020
Pravidla, kterymi se stanovuji podminky pro poskytovani dotace na projekty Programu
rozvoje venkova na obdobi 2014-2020
Obecné podminky
Specifické podminky pro ptislusnou operaci
Ptirucky
Ptirucka pro zadavani verejnych zakazek
Ptirucka pro publicitu PRV
Metodika pro vypocet finanéniho zdravi

OBECNA USTANOVEN{

Hlavni komunikace SZIF se zadatelem probiha prostfednictvim Portalu Farmare
za plnéni podminek zodpovida vyhradné piijemce dotace
Zadatel miiZe na zpusobilé vydaje projektu ¢erpat i z jinych finanénich nastroji, za
spInéni nasledujicich podminek:

. neni prekrofena max. mira podpory stanovena predpisy EU

. financ¢ni nastroje EU mohou byt pouZity pouze na financovani vlastniho

podilu Zadatele na projektu
. podpory PGRLF mohou byt pouzity na vS§echny zpisobilé vydaje
financované z PRV
realizace projektu max. 24 mésicii od podpisu Dohody (vyjma 16.2.2)
Zadatel nesmi mit dluhy vici FU, nesmi byt v likvidaci
predmét projektu provozuje vyhradné Zadatel a musi byt v jeho vlastnictvi ¢i
spoluvlastnictvi
lhiita vazanosti projektu na ucel je 5 let od data prevedeni dotace na ticet piijemce
dotace
v pripadé projekti nad 1 mil. K¢ musi Zadatel u vétSiny operaci spliiovat finan¢ni
zdravi
ZPUSOBILE VYDAJE

vSechny vydaje musi spliiovat princip 3 E (hospodarnost, efektivnost, ucelnost)
zpusobilé vydaje musi byt uhrazeny bezhotovostni formou prosttednictvim vlastniho Gc¢tu
(v hotovosti 1ze uhradit vydaje do 100 tis. K¢ na projekt)
leasing ani vécné plnéni neni zpiisobilé
zpusobilé vydaje jsou realizovany od ptedlozeni ZOD do podani ZOP
obecné neni zpisobilé

. pofizeni pouzitého movitého majetku
. DPH u platch za ptedpokladu, ze si mohou DPH nérokovat u FU
. prosté nahrazeni investice

. v ptipadé zemédélskych investic nakup platebnich narokil, zemeédélskych
produkénich prav, nakup zvifat, jednoletych rostlin a jejich vysazovani



VEREJNE ZAKAZKY
Zadatel musi vybrat dodavatele pred podpisem Dohody o poskytnuti dotace
pokud je dotovanym nebo vefejnym zadavatelem postupuje podle zikona
o verejnych zakazkach, ostatni podle Pravidel a Pfirucky
samostatna zakazka — soucet predpoklidanych obdobnych dodavek, sluZeb
¢i stavebnich praci, které spolu vécné, casové a mistné souvisi
do 20 000 K¢ — je mozné napiimo zadat (soucet téchto zakazek je max. 100 tis. K¢ na
projekt)
do 400 000 K¢ (dotovany ¢i veiejny zadavatel) nebo do 500 000 K¢ — cenovy marketing
nebo automaticky priizkum trhu prosttednictvim Elektronického trzisté
do 2 000 000 K¢ (dodavky, sluzby) nebo do 6 000 000 K¢ (stavebni prace) — uzaviena
vyzva
nad 2 000 000 K¢ (dodavky, sluzby) nebo nad 6 000 000 K¢ (stavebni prace) — oteviena
vyzva (zvefejnéni na profilu zadavatele, ve véstniku verejnych zakazek nebo na strankach
PRV) nebo Elektronické trzisté

STAVEBNI RiZENI{
stavebnim fizenim se rozumi fizeni, jehoz vysledkem je pravomocné stavebni povoleni,
ohlaSeni stavby, izemni souhlas, izemni rozhodnuti, vefejnopravni smlouva, ohlaSeni
udrzovacich praci, souhlas se zménou stavby pfed jejim dokoncenim, certifikat
autorizovaného inspektora
projektovou dokumentaci dokladd zadatel na SZIF po zaregistrovani zadosti o dotaci
(nemusi byt ovéfena stavebnim tfadem)
fizeni stavebniho ufadu musi byt dokonéeno nejpozdgji k podani ZoD

PROVADENI ZMEN

v§echny zmény ZOD se oznamuji prostiednictvim Hla3eni o zménach
v jednom okamziku 1ze podat pouze jedno HlaSeni o zménach
zména nesmi mit vliv na zaddvaci fizeni, zadavatel nesmi umoznit podstatnou zménu prav
a povinnosti vyplyvajicich ze smlouvy s dodavatelem
zména terminu podani ZOP je tfeba hlasit nejpozdéji v ptivodné stanoveném terminu
zmeény, které je mozné realizovat aZ po souhlasu SZIF:

. zména zadatele a vlastnictvi majetku

. zména mista realizace

. zména dodavatele (jen ve vyjimec¢nych piipadech)

. zmény, které je mozno realizovat bez souhlasu SZIF, ale je tfeba je hlasit k ZOP:

. zména technickych parametrii

. zména trvalého pobytu, sidla, statutdrniho orgénu, apod.

. dalsi zmény v ZOD

PROJEKTOVA OPATRENI

MO8 - INVESTICE DO ROZVOJE LESNICH OBLASTI A ZLEPSOVANI
ZIVOTASCHOPNOSTI LESU
8.3.1 Zavadeéni preventivnich opatieni v lesich
8.4.1 Obnova lesnich porostl po kalamitach
8.4.2 Odstranovani Skod zptisobenych povodnémi
8.5.1 Investice do ochrany melioracnich a zpeviiujicich dfevin
8.5.2 Neproduktivni investice v lesich
8.5.3 Pfeména porostt nahradnich dfevin
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8.3.1 Zavadéni preventivnich opati‘eni v lesich

navazuje na predchozi programové obdobi

zpusobilé vydaje: vystavby a opravy retencnich nadrzi a objekti hrazeni bystfin,
preventivni protipovodinova opatfeni na drobnych vodnich tocich a v jejich povodich,
(zkapacitnéni koryta vodniho toku, stabilizace koryta, zabezpeceni biehll); protierozni
opatfeni na drobnych vodnich tocich a v jejich povodich (hrazeni a stabilizace strzi,
zébrany sesuvl pudy, sanace eroznich ryh), projekéni a prizkumné prace a inzenyrska
¢innost béhem realizace projektu

piijemci: soukromi a veiejni vlastnici, ndjemci a pachtyii lesa a jejich sdruzeni

mira podpory: 100 % zptisobilych vydajt

projekt 1ze realizovat na PUPFL véetné vodnich tokd, popf. jejich ¢asti a vodnich utvart,
které se nachézeji v ramci PUPFL

7adatel doloZi souhlasné stanovisko MZP

preference: prevazujici kategorie lesa, rizikova povodi IV. fadu, plocha, ke kterému se
uprava vztahuje, podani jedné zadosti

1. Plocha povodi, ke kterému se Giprava vztahuje:

11 Rozsah lesnich pozemkt*2 + Rozsah ostatnich pozemka | 15
<350

1.2 50 < Rozsah lesnich pozemkti*2 + Rozsah ostatnich 30
pozemku < 250

13 Rozsah lesnich pozemk0*2 + Rozsah ostatnich pozemkid | 50
> 250

2. Pievazujici kategorie lesa

2.1 Lesy hospodatské a vybrané kategorie lesti zvl. urceni 20
(. lesy v nichz jiny dulezity vetejny zdjem vyzaduje
odlisny zptisob hospodateni a uznané obory a samostatné
bazantnice)

2.2 Lesy zvlastniho ur¢eni (mimo vybrané kategorie7) 35

2.3 Lesy ochranné 50

3. Rizikova povodi IV. fadu z pohledu privalovych srazek

3.1 Realizace alespon ¢asti projektu probiha v rizikovych 30
povodich IV. tadu

4, Zadatel pi‘edloZil v daném kole jednu Zadost 10

8.4.1 Obnova lesnich porosti po kalamitach

navazuje na piedchozi programové obdobi

zpusobilé vydaje: odstraiiovani kalamitami poSkozenych lesnich porosti ve stati do 40 let
urcenych k rekonstrukei; pfiprava ploch po kalamitnich tézbach pted zalesnénim (napft.
odstranéni vyvratovych kolaci, naoravani, zraiiovani, terénni upravy, chemicka ptiprava
pudy); uméld obnova sadbou a siji na plochach po kalamitnich téZbéach; ochrana
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zalozenych porostt

. ptijemci: soukromi a vefejni vlastnici, ndjemci a pachtyfi lesa a jejich sdruzeni

. mira podpory: 100 % zptisobilych vydaji

. podpora je podminéna dolozenim stanoviska o vyskytu pfirodni katastrofy (minimaln¢ 20
% prislusného lesniho potencialu)

*  jedna se o kalamity zplsobené abiotickymi vlivy, tj. klimatickymi a dalSimi faktory
(botivy vitr, mokry snih)

. preference: prevazujici kategorie lesa, rozsah Skod na lesnim potencidlu, typ vlastnika,
typ kalamity, podani jedné zadosti

8.4.1 Obnova lesnich porostii po kalamitach (poradi, kritérium, bodové ohodnoceni)

. 1. Porostni skupiny nad 40 let véku: Podil objemu nahodilych téZzeb v poSkozenych
porostnich skupinach zasaZenych kalamitou v daném roce vzhledem k vysi celkové
zasoby dievni hmoty poskozenych porostnich skupin Zadatele

. 1.1 20 - 30 % celkové zasoby dfevni hmoty 20
. 1.2 31 -40 % celkové zasoby dfevni hmoty 30
. 1.3 Nad 40 % celkové zasoby dievni hmoty 40

. 2. Porostni skupiny do 40 let véku: Podil poskozenych ploch porostnich skupin
Zadatele zasaZenych kalamitou vzhledem k celkové ploSe poSkozenych porostnich
skupin Zadatele

. 2.1 20 - 30 % zasazené plochy z celkové vymeéry 20
. 2.2 30 -40 % zasazené plochy z celkové vyméry 30
. 2.3 Nad 40 % zasazen¢ plochy z celkové vyméry 40

. 3. Prevazujici kategorie lesa

. 3.1 Lesy zvlastniho uréeni (mimo lesy, v nichz jiny dilezity vefejny zdjem vyzaduje
odlisny zptisob hospodateni a uznané obory a bazantnice) 15

. 3.2 Lesy ochranné 30

. 4. Typ Zadatele

. 4.1 Soukromy vlastnik, nidjemce nebo pachtyf lesniho pozemku, spolek vlastnikd,
najemct nebo pachtyfd lesnich pozemkil, vysoké Skoly a Skoly ztizené kraji, popf.

subjekty, jejichz kapital drzi nejméné z 50 % jeden z téchto subjektt. 10

. 4.2 Obec nebo jejich spolek, popt. subjekty, jejichz kapital drzi nejméné z 50 % obec
nebo jejich spolek. 5

. 5. Typ kalamity

. 5.1 Kalamita zplisobena pozarem 10

. 6. Zadatel piedlozil v daném kole jednu zadost 10

8.4.2 Odstranovani Skod zpiisobenych povodnémi

. navazuje na piedchozi programové obdobi

. zpusobilé vydaje: odstranovani §kod zpisobenych povodnémi na malych vodnich tocich
a v jejich povodich - sanace bfehovych natrzi a vymold, odstranéni povodiiovych nanosi
z koryt vodnich tokt, prato¢nych nédrzi a ptilehlych pozemk, odstranéni povodiiovych
nanostt v povodi vodnich tokl, usmérnéni koryta vodniho toku, oprava poskozenych
vodnich dél (napt. hrazek); odstraiiovani Skod zplsobenych povodnémi na objektech
hrazeni bystfin a hrazeni a stabilizace strzi, na lesnich cestach a souvisejicich objektech;
projekéni a prizkumné prace a inZenyrska ¢innost béhem realizace projektu

. piijemci: soukromi a vefejni vlastnici, ndjemci a pachtyii lesa a jejich sdruzeni

. mira podpory: 100 % zptisobilych vydajt

. podpora je podminéna dolozenim stanoviska o vyskytu ptirodni katastrofy (minimaln¢ 20
% ptislusného lesniho potencialu)

10



jednéd se o kalamity zplsobené abiotickymi vlivy, tj. klimatickymi a dal$imi faktory
(povodnové situace); datum pribéhu povodné nesmi byt starsi 2 let od data podani zadosti
0 dotaci

preference: prevazujici kategorie lesa, rizikova povodi IV. fadu, typ zadatele, podani
jedné zadosti

1 Prevazujici kategorie lesa
1.1 Lesy hospodatské a vybrané kategorie lesti zvl. ur€eni (tj. lesy v nichz | 20
jiny dulezity vefejny zajem vyzaduje odlisny zplisob hospodateni a
uznané obory a samostatné bazantnice)
1.2. Lesy zvlastniho urceni (mimo vybrané kategorie) 35
1.3 Lesy ochranné 50
2. Rizikova povodi IV. Ffadu 30
3. Typ Zadatele
3.1 3.1 Soukromy vlastnik, ndjemce nebo pachtyi lesniho pozemku, 10
spolek vlastniki, ndjemcti nebo pachtyit lesnich pozemk, vysoké
Skoly a Skoly zfizené kraji, popfi. subjekty, jejichz kapital drzi nejméné
z 50 % jeden z téchto subjekti.
3.2 Obec nebo jejich spolek, popt. subjekty, jejichz kapitdl drzi nejméné¢ z | 5
50 % obec nebo jejich spolek.
4. 4. Zadatel piedloZil v daném kole jednu Zidost 10

8.5.1 Investice do ochrany MZD

nové opatfeni

zpusobilé vydaje: caste¢na thrada nakladt na hromadnou mechanickou ochranu MZD pii
zaloZeni porostu

pfijemci: soukromi a vetejni vlastnici, ndjemci a pachtyfi lesa a jejich sdruzeni; Zadatelem
nemohou byt statni podniky

mira podpory: 50 % zpusobilych vydaji

podpora se vztahuje pouze na hromadnou mechanickou ochranu MZD vysazenych v
souladu s projektem zalesnéni

v dobé realizace je zastoupeni MZD na ochranéné plose podle projektu 100 %
preference: ptevazujici kategorie lesa, typ mechanické ochrany, podani jedné zadosti

1. Plocha povodi, ke kterému se uprava vztahuje:

11 Rozsah lesnich pozemkt*2 + Rozsah ostatnich pozemkt < 50 15
1.2 50 < Rozsah lesnich pozemkii*2 + Rozsah ostatnich pozemkl < 250 30
1.3 Rozsah lesnich pozemkl*2 + Rozsah ostatnich pozemki > 250 50
2. Pievazujici kategorie lesa
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2.1 Lesy hospodartské a vybrané kategorie lest zvl. urceni (tj. lesy v nichZ jiny | 20
dilezity vefejny zajem vyzaduje odliSny zpisob hospodateni a uznané
obory a samostatné bazantnice)
2.2 Lesy zvlastniho uréeni (mimo vybrané kategorie7) 35
2.3 Lesy ochranné 50
3. Rizikova povodi IV. fadu z pohledu privalovych srazek
3.1 Realizace alespon ¢asti projektu probiha v rizikovych povodich IV. fadu 30
4. Zadatel piedloZil v daném Kkole jednu Zadost 10

8.5.2 Neproduktivni investice v lesich

navazuje na predchozi programové obdobi

zpusobilé vydaje: opatfeni k posileni rekreaéni funkce lesa (znaceni, vystavba
a rekonstrukce stezek pro turisty do sife 2 metrti, znaceni vyznamnych ptirodnich prvki,
vystavba hernich  a nau¢nych prvkd, fitness prvkii; opatfeni k usmériiovani navstévnosti
uzemi (odpocinkova stanovisté, pristiesky, informacni tabule, zavory, parkovisté);
opatieni k Udrzbé lesniho prostfedi (odpadkové kosSe); opatfeni k zajiSténi bezpecnosti
navstévniki lesa (mostky, lavky, zabradli, stupn¢); nakup pozemkli maximalné do ¢astky
odpovidajici 10 % celkovych zpisobilych vydaji

ptijemci: soukromi a vefejni vlastnici, ndjemci a pachtyfi lesa a jejich sdruzeni

mira podpory: 100 % zptsobilych vydaji

projekt lze realizovat na PUPFL na tizemi celé CR (mimo ZCHU, oblasti Natura 2000
a Prahu)

preference: projekt je realizovan ve vybranych kategoriich lesa zvl. ur€eni (tj. lazenské,
pfiméstské a dalsi lesy se zvySenou rekreacni funkci), typ Zadatele, podani jedné Zadosti

1. Plocha povodi, ke kterému se uprava vztahuje:
1.1 Rozsah lesnich pozemkt*2 + Rozsah ostatnich pozemki < 50 15
1.2 50 <Rozsah lesnich pozemkt*2 + Rozsah ostatnich pozemkt <250 30
13 Rozsah lesnich pozemkii*2 + Rozsah ostatnich pozemki > 250 50
2. Prevazujici kategorie lesa
2.1 Lesy hospodaiské a vybrané kategorie lesti zvl. urcenti (tj. lesy v 20
nichz jiny dalezity veiejny zdjem vyzaduje odlisny zptisob
hospodareni a uznané obory a samostatné bazantnice)
2.2 Lesy zvlastniho ur€eni (mimo vybrané kategorie7) 35
2.3 Lesy ochranné 50
3. Rizikova povodi IV. fadu z pohledu privalovych srazek
3.1 Realizace alesponi ¢asti projektu probiha v rizikovych povodich IV. fadu 30
4. Zadatel piedloZil v daném kole jednu Zidost 10

12




8.5.3 Pfeména porosti nahradnich dfevin

nov¢ opatieni

zpusobilé vydaje: snizeni zakmenéni za c¢elem podsadby nebo odstranéni plivodniho
porostu za ucelem obnovy; pifiprava ploch pfed zalesnénim - mechanicka a chemicka
pripravy ptidy véetné rozhrnovani valii; uméla obnova sadbou; hnojeni lesnich dievin pfi
vysadbé; ochrana zaloZeného porostu

piijemci: soukromi a vefejni vlastnici, ndjemci a pachtyfi lesa a jejich sdruzeni

mira podpory: 100 % zptsobilych vydaja

pozemky, na kterych je projekt realizovan, se nachazeji v pAsmu ohrozeni imisemi A nebo
B dle vyhlasky ¢. 78/1996 Sb., o stanoveni pasem ohroZeni lesti pod vlivem imisi nebo
jsou jinak vymezeny navazujicim pravnim predpisem nebo predpisem MZe

porostni skupina, na které¢ I1ze realizovat projekt splituje kritéria: zastoupeni nahradnich
dfevin min. 40 % (Picea pungens, Betula spp., Larix spp., Pinus mugo spp.); aktualni vék
maximalné 45 let; Zadatel doloZi standardizované stanovisko potvrzujici tato kritéria
preference: naléhavost pfemén, pdsmo ohroZeni imisemi, typ Zadatele, podani jedné
zadosti

1. Plocha povodi, ke kterému se uprava vztahuje:
11 Rozsah lesnich pozemki*2 + Rozsah ostatnich pozemki < 50 15
1.2 50 <Rozsah lesnich pozemkii*2 + Rozsah ostatnich pozemka <250 30
1.3 Rozsah lesnich pozemkt*2 + Rozsah ostatnich pozemka > 250 50
2. Pievazujici kategorie lesa
2.1 Lesy hospodaiské a vybrané kategorie lesti zvl. urceni (tj. lesy v 20
nichz jiny dalezity vefejny zajem vyzaduje odlisny zptisob
hospodateni a uznané obory a samostatné bazantnice)
2.2 Lesy zvlastniho uréeni (mimo vybrané kategorie7) 35
2.3 Lesy ochranné 50
3. Rizikova povodi IV. Fadu z pohledu privalovych srazek
3.1 Realizace alesponi ¢asti projektu probiha v rizikovych povodich 30
IV. fadu
4. Zadatel pi‘edloZil v daném kole jednu Zadost 10
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PROJEKTOVA INVESTICNI OPATRENI

MO4 - INVESTICE DO HMOTNEHO MAJETKU

4.3.2 Lesnicka infrastruktura

navazuje na piedchozi programové obdobi

piijemci: FO, PO, sdruzeni s pravni subjektivitou, obce nebo jejich svazky, lesni podniky
vysokych skol (hospodaftici v lesich, které jsou ve vlastnictvi soukromych osob nebo
jejich sdruzeni ¢i spolkl s pravni subjektivitou, vysokych §kol, obci nebo jejich svazki)
mira podpory: 80 % zpusobilych vydaji

preference: kategorie lesa, kategorie a typ cesty, opevnéni spadist’ propustki a svodnic

Zpisobilé vydaje

investice, které souviseji s vystavbou, rekonstrukci a opravami lesnich cest vcetné
souvisejicich objektli a technického vybaveni, tzn. mosty, propustky, brody, silni¢ni
ptikopy

a jejich zausténi do recipientll, svodnice, trativody, pramenné jimky, najezdy do lesnich
porostl, sjezdy ze silnice, vyhybny, obratisté, lesni skladky a veskeré bezpecnostni
zafizeni na lesni cest¢ pfimétené kategorii lesni cesty (svodidla, zébradli, dopravni
znacky)

nezbytné vyvolané investice (napi. prelozky inZenyrskych siti, Upravy staveb dopravni
infrastruktury apod.) ve vlastnictvi zadatele i tfetich osob (napf. spravcl technické
dopravni infrastruktury apod.)

projekéni a prizkumné prace a inZenyrska ¢innost béhem realizace projektu, zadsténi
podéInych ptikopt do vsakovacich jam, soulad s normou CSN

nakup pozemku do ¢astky odpovidajici 10 % zptlisobilych vydaji, ze kterych je stanovena
dotace

Kritéria prijatelnosti projektu

vystavba a rekonstrukce lesnich cest bude podporovana pouze na tizemi, kde vystavbou
nebo rekonstrukei lesnich cest nedojde k piekroceni hustoty lesni dopravni sité nad
hodnotu optimalni, stanovenou na tirovni lesniho majetku zadatele (souhlasné vyjadieni
UHUL)

souhlasné stanovisko MZP

Zadost obdrzi v ramci preferenénich kritérii min. 15 bodi

Vysledkem realizace projektu je v ramci jedné podané Zadosti pouze jeden souvisly tisek
lesni cesty

Preferenc¢ni kritéria

1. Plocha povodi, ke kterému se tprava vztahuje:

11 Rozsah lesnich pozemkl*2 + Rozsah ostatnich pozemka < 50 15

1.2 50 < Rozsah lesnich pozemk(*2 + Rozsah ostatnich pozemkti < 30
250

1.3 Rozsah lesnich pozemkt*2 + Rozsah ostatnich pozemkt > 250 50
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Pievazujici kategorie lesa

2.1 Lesy hospodarské a vybrané kategorie lest zvl. urceni (tj. lesy v 20
nichz jiny dilezity vefejny z4jem vyzaduje odliSny zptsob
hospodafeni a uznané obory a samostatné bazantnice)

2.2 Lesy zvlastniho ur¢eni (mimo vybrané kategorie7) 35

2.3 Lesy ochranné 50

3. Rizikova povodi IV. fadu z pohledu ptivalovych srazek

3.1 Realizace alespoii ¢asti projektu probiha v rizikovych povodich IV. | 30
fadu

4. Zadatel piedloZil v daném Kole jednu Zadost 10

S. Soucdasti projektu novostavby, rekonstrukce ¢i opravy lesni )
cesty je opevnéni spadist’ v§ech pri€nych svodnic.

6. Soucasti novostavby, rekonstrukce ¢i opravy lesni cesty je )
zausténi podélnych prikopi lesni cesty v mistech vSech jejich
ukon¢eni do vsakovacich jam vyplnénych drcenym kamenivem
nebo zahozovym ¢i sbiranym kamenivem.

7. Pouziti piirodnich materiali (di‘eva ¢i kamene) na vSechny 1
objekty lesni cesty

8. Projektova dokumentace novostavby, rekonstrukce ¢i opravy 10
lesni cesty je vypracovana v souladu s platnou CSN 73 6108.

9. Projekt je realizovan v hospodarsky problémovych regionech 3

definovanych v p¥iloze usneseni vlady CR ¢&. 344 ze dne 15.
kvétna 2013 ke Strategii regionalniho rozvoje CR 2014-2020.

8.6.1 Technika a technologie pro lesni hospodarstvi

navazuje na predchozi programové obdobi

ptijemci: FO, PO, sdruZeni s pravni subjektivitou, obce nebo jejich svazky, lesni podniky
vysokych $kol (hospodaftici v lesich, které jsou ve vlastnictvi soukromych osob nebo
jejich sdruzeni ¢i spolktl s pravni subjektivitou, vysokych skol, obci nebo jejich svazki
mira podpory: 50 % zpusobilych vydaji

preference: velikost investice v zavislosti na velikosti obhospodafovaného lesniho
majetku, podil lesni a zemé&délské piidy, snizeni provoznich ndklad na pohonné hmoty;
pro pofizeni koné a Skolkate jsou specificka preferencni kritéria

Zpusobilé vydaje

stroje a technologie pro obnovu, vychovu a tézbu lesnich porostl véetné ptiblizovani
stroje ke zpracovani potézebnich zbytkl

stroje pro ptipravu pudy pred zalesnénim

stroje, technologie a zafizeni pro lesni Skolkafskou €innost (dotaci nelze poskytnout na
zavlahové systémy)

Nov¢ zatazen kun a vlek za koné k vyvazeni diivi

- Podpora se vztahuje na plemeno chladnokrevnych koni — norik, slezsky norik,

15



ceskomoravsky belgik
- Plemenna kniha vedena v CR a uznané chovatelské sdruzeni
- Absolvovana vykonnostni zkouska
- Max. vydaje, ze kterych je stanovena dotace: 100 000 K¢
- vlek za koné k vyvazeni diivi (s hydraulickou rukou)
- Max. vydaje, ze kterych je stanovena dotace: 500 000 K¢

Kritéria prijatelnosti projektu

Zadatel je vlastnikem/najemcem, pachtyfem &i vypujéitelem lesnich pozemki a hospodaii
dle LHP/LHO na min. vyme¢te 3 ha

- vypijcka je moznd pouze v piipade vypujceni lesnich majetkil obci jejich prispévkovym
organizacim

Podpora se vztahuje pouze na stroje a technologie Setrné k Zivotnimu prostiedi

Podpora se vztahuje pouze na stroje, které jsou urceny pro hospodaieni na PUPFL

V ptipad¢ investic do strojii, technologii a zafizeni pro lesni Skolkafskou ¢innost, mohou
byt podporovény jen lesni Skolky, které jsou soucésti lesnického podniku a provozuji
Skolkaiskou c¢innost na PUPFL; provozovatel Skolkafské ¢innosti zaroven musi byt
evidovan v systému evidence reprodukéniho material

Dalsi podminky

Zadost o dotaci obdrzi v ramci preferenénich kritérii min. 15 bod.

V ramci preferen¢niho kritéria ¢. 1. ,,Velikost investice v zavislosti na velikosti
obhospodarovaného lesniho majetku‘ musi zadatel ziskat minimaln¢ 10 bodu - nevztahuje
se na zadatele, ktery uplatiiuje pouze kéd 003 (ki) a 010 vlek za koné.

Zadateli miize byt poskytnuta dotace pouze na jeden stroj v ramci kodu vydaje 004
(harvestor pro vychovnou tézbu) a jeden stroj v rdmci kodu vydaje 005 (harwarder pro
vychovnou tézbu) za celé programové obdobi 2014-2020.
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Preferenc¢ni Kritéria

1. Velikost investice v zavislosti na velikosti obhospodairovaného lesniho Az 80
majetku.

2. Podil rozlohy PUPFL uvedenych v LHP/LHO vi¢i celkové rozloze
obhospodaiovanych zemédélskych pozemku v LPIS:

2.1. vétsi nez 50 % a menSi nez 75 % vcetné 20

2.2. vétsi nez 75 % 30

3. Mira nezaméstnanosti v okrese, ve kterém je projekt realizovan je:

3.1. 100,1-125 % primérné miry nezaméstnanosti v CR 1

3.2. 125,1-150 % primérné miry nezaméstnanosti v CR 2

3.3. vice neZ 150 % primérné miry nezamé&stnanosti v CR. 3

4, Projekt je realizovan v hospodaisky problémovych regionech dle piilohy | 3

usneseni vlady €. 344 ze dne 15. 5. 2013

5. SniZeni provoznich nakladi na pohonné hmoty. 5

6. Absolvovani oboru vzdélani uvedeného v priloze 7 Pravidel ¢i 15
akreditovaného kurzu pro praci ko¢iho v lese.

7. Vlastnictvi koné/koni plemene norik, slezsky norik ¢i ¢eskomoravsky 5
belgik min. po dobu 3 let.

8. Zadatel v roce bezprostiedné piedchézejicim roku podéni Zadosti o
dotaci koném/koinimi pribliZoval:

8.1. 450-1 000 m3 drivi (nebo doloZi, Ze s koném v lese pracoval pro jiny 50
subjekt alespoii 1 rok)

8.2. 1 001-1 500 m3 d¥ivi (nebo doloZi, Ze s koném v lese pracoval pro jiny 55
subjekt alespon 2 roky)

8.3. 1 501 nebo vice m3 drivi (nebo doloZi, Ze s koném v lese pracoval pro jiny | 60
subjekt alesponi 3 roky)

9. Lesni $kolka se nachazi:

9.1. alespon z ¢asti v katastralnim uzemi, které je v priloze ¢. 1 nafizeni vlady | 20
¢. 72/2015 definovano jako horska oblast typu H1, H2 nebo H3.

9.2. mimo katastralni izemi, které je v priloze €. 1 natizeni vlady ¢. 72/2015 15
definovano jako horska oblast typu H1, H2 nebo H3.

10. Skolkai'ska produkce zahrnovala z vice nez 50 % sadebni materizl
pivodem z kategorie:

10.1. identifikovaného reprodukéniho materialu 5
10.2. selektovaného reprodukéniho materialu 10
10.3. kvalifikovaného nebo testovaného reprodukéniho materialu 15
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8.6.2 Technické vybaveni dievozpracujicich provozoven

navazuje na predchozi programové obdobi

piijemci: FO, PO podnikajici v PO zalozené nebo ziizené obcemi, dobrovolné svazky
obci.

mira podpory: 50 % zpusobilych vydaji

preference: vytvofeni pracovniho mista, velikost obce, realizace stavby nebo jeji
rekonstrukce, komplexnost projektu

Zpusobilé vydaje

stroje, technologie, zafizeni a souvisejici stavebni Gpravy v ramci strojniho vybaveni
pilnic a/nebo pro suseni a impregnovani masivniho dfeva
nakup nemovitosti maximalné do ¢astky odpovidajici 10 % zpisobilych vydaji

Kritéria prijatelnosti projektu

investice souvisejici s pouzitim dieva jako suroviny nebo zdroje energie omezeny na
vSechny pracovni operace pied primyslovym zpracovanim, tzn. je umoznéno mechanické
zpracovani dfeva na rizné polotovary (napf. vyroba feziva a jeho zakladni opracovani)
a déle suSeni a impregnace masivniho dieva

nepodporuje se ostatni navazujici zpracovani dieva, vetné technologie pro vyrobu
nabytku, dvefti, oken, zarubni (napt. CNC stroje, nebo velkoplosna d¢lici ¢i velkoplo$na
formatovaci pila)

Preferenéni kritéria

Pfedmétem projektu je novostavba, rekonstrukce ¢i oprava 5
stavby/staveb v hodnoté minimalné 20 % vydaji, ze kterych je
stanovena dotace, a zaroven nedoslo v souvislosti s projektem k
vyjmuti parcel/pozemku dotcenych touto stavbou/stavbami ze
zemédélského pidniho fondu a pozemkii urcenych k plnéni funkei
lest (PUPFL)

Mira nezaméstnanosti v okrese, ve kterém je projekt realizovan

Mira nezaméstnanosti v okrese, ve kterém je projekt realizovan, je 1
100,1-125 % prumérné miry nezaméstnanosti v CR.

2.2.

Mira nezaméstnanosti v okrese, ve kterém je projekt realizovan, je 2
125,1-150 % prumérné miry nezaméstnanosti v CR.

2.3.

Mira nezaméstnanosti v okrese, ve kterém je projekt realizovan, je 3
vice nezZ 150 % primérné miry nezaméstnanosti v CR.

Projekt ma komplexni charakter (pfedmétem projektu je investice 5
do strojniho vybaveni pilnic a zaroven investice do zarizeni pro
suSeni nebo impregnovani masivniho dfeva).

Projekt vytvori pracovni misto/mista

4.1.

Projekt vytvori jedno pracovni misto. 10
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4.2. | Projekt vytvori dvé pracovni mista. 15
4.3. | Projekt vytvori tii a vice pracovnich mist. 25
5. Obec, na Gzemi které je projekt realizovan:
5.1. | ma méné nezZ 501 obyvatel. 8
5.2. | ma 501 — 1000 obyvatel. 4
6. Projekt je realizovan v hospodai'sky problémovych regionech 3
definovanych v priloze usneseni vlady CR ¢. 344 ze dne 15. kvétna 2013
ke Strategii regionalniho rozvoje CR 2014-2020.

Finanéni alokace lesnickych operaci v obdobi PRV 2014 -2020

Investice do hmotného majetku - 940 012 695

Lesnicka infrastruktura

Zalestiovani zemédélské pady 222 316 920

Obnova lesnich porostii po kalamitach 266 477 533 126 000 000
Odstranovani Skod zptlisobenych 69 684 000 31 500 000
povodnémi

Zavadéni preventivnich opatieni 93 461 538 43 700 000
Investice do ochrany meliorac¢nich a 186 923 077 84 000 000

zpeviujicich dievin

Pi‘eména porosti nahradnich dievin 489 115 385 220 000 000
Neproduktivni investice v lesich 124 615 385 56 000 000
Podpora investic do lesnickych 580 199 949 31 900 000 — technické
technologii a zpracovani lesnickych vybaveni
produktii, jejich mobilizace a uvadéni dfevozpracujicich
na trh provozoven
Zachovani porostniho typu 51 880 500

hospodaiského souboru

Ochrana a reprodukce genofondu 113 286 600

lesnich dfevin

Celkem 3139 781 849 593 100 000
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PROGRAM ROZVOJE VENKOVA NA OBDOBI 2014 - 2020

PLOSNA ENVI OPATRENI

Zadatel

Soukromi a verejni vlastnici, najemci a pachtyri pudy a jejich sdruZeni.

V pripadé statni pady miiZe byt podpora poskytnuta pouze tehdy, hospoda¥ri-li na ni
soukromy subjekt nebo obec.

Podpora na zalesnéni pozemkii, jejimZ vlastnikem jsou verejné organy, kryje pouze
naklady na zaloZeni lesniho porostu.

Dotace je poskytovana:

na zalozeni lesniho porostu na z.p. (dob& zalozeni porostu je pozemek veden v LPIS na
zadatele na z.p., kterd je definovana jako vhodné k zalesnéni a zpusobila pro pfimou
platbu, resp. SAPS) — poskytuje se v roce zaloZeni,

na péci o zalozeny porost véetné vychovnych zasaht — poskytuje se po dobu 5 let,

za ukonceni zemédélské vyroby na zalesnéném pozemku — poskytuje se po dobu 10 let
(pokud nejméné 50 % plochy pozemku bylo nepftetrzité alespon od 15. kvétna do 31. fijna
predchazejiciho kalendainiho roku pfed rokem doruceni zadosti o poskytnuti dotace na
zalozeni lesniho porostu vedeno v LPIS).

Dotace na péci a nahradu je poskytovana od roku nasledujiciho po roce zalesnéni
a nelze o ni pozadat a neposkytuje se na zalesnénou pidu ve vlastnictvi verejnych
organt (stat, statni podnik, kraje, obce apod. a PO v nichZ maji vySe uvedené osoby
alespon 50% majetkovou tcast).

Podporu nelze poskytnout na vysadbu RRD, vymladkovych plantaZi a vano¢nich
stromkii.

Sazba dotace

Jedle, borovice, buk, dub,
lipa, douglaska, jasan

3035 (82 tis. K&)

669 (18 tis. K¢)

Ostatni dfeviny

2 100 (57 tis. K¢&)

298 (8 tis. K&)

Dotace za ukonceni zemédélské vyroby po dobu 10 let, na pozemku, ktery byl v evidenci
vyuziti pidy pred jeho zalesnénim veden s kulturou: - standardni orna ptuida, vinice,
chmelnice, ovocny sad, Skolka a jina trvala kultura podle § 3 narizeni vlady ¢. 307/2014
Sb., ¢ini 488 EUR/ha (13 tis. K¢€), - travni porost, thor, trvaly travni porost a jina kultura
podle § 3 narizeni vlady ¢. 307/2014 Sb., ¢ini 161 EUR/ha. Kurs pro rok 2015: 27,735
K&/EUR pro nové uzavirené zavazky; 27,693 KE/EUR pro stavajici zavazky.

Administrace opatieni

Ohlaseni vstupu do opatieni zalesnovani zemédélské plidy doruci Zadatel pted zalozenim
lesniho porostu OPZL na Fondem vydaném formulati do 15. kvétna kalendainiho roku,
ve kterém hodla podat zadost o poskytnuti dotace na zalozeni lesniho porostu.

Z4dost o poskytnuti dotace na zalesnéni dorugi Zadatel na piislusnou OPZL po provedeni
zalesnéni, a to nejpozdéji do 30. listopadu piisluSného kalendainiho roku, ve kterém byl
pozemek zalesnén.

Zadost o poskytnuti dotace na pééi resp. nahradu doruéi Zadatel kazdoroéné po dobu 5
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resp. 10 kalendarnich let pocinaje rokem nasledujicim po roce zalesnéni, a to do 15.
kvétna.

Jsou-li Zadosti o poskytnuti dotace na péci resp. nahradu doruceny na Fond po
stanovené lhiité, av§ak ne déle nez 25. kalendarni den, vySe dotace se snizi 0 1 % za
kazdy pracovni den, o ktery byla Zadost dorucena po stanovené lhiité.

Potiebna potvrzeni a prilohy

Rozhodnuti SSL o prohlaseni pozemku za PUPFL

Kopie ohlageni zmény druhu pozemku na piislusném KU

Rozhodnuti o zméné vyuziti izemi (podle SZ)

Zakres ptislusnych PB do mapy LPIS

Projekt zalesnéni

Vyjadieni UHUL o typologickém zatazeni pozemku

Potvrzeni OLH, Ze projekt byl zpracovan v souladu s vyjadfenim UHUL a Ze zalesnéni
bylo provedeno v souladu s projektem

Doklad o ptvodu reprodukéniho materialu

V pfipad€ najemce, pachtyie, vypujcitele

Pisemny souhlas vlastnika, popt. spoluvlastnikli vétSiny spoluvlastnickych podilii
Kopie najemni/pachtovni smlouvy nebo smlouvy o vyptjcce

Podminky poskytnuti dotace na zaloZeni porostu

Pozemek se nachazi na vymezeném uzemi vhodném k zalesnéni.

Pozemek byl pred zalesnénim evidovan v evidenci piidy (LPIS) na Zadatele a je soucasti
souvisle zalesiované plochy o vyméie alespoit 0,5 ha (pokud navazuje na stdvajici
PUPFL, muze byt zalesiovana plocha mensi).

Pocet zivotaschopnych jedincti rovnomérné rozmisténych po plose neklesne v obdobi ode
dne doruceni zadosti o poskytnuti dotace na zalesnéni do 14. kvétna nésledujiciho
kalendéainiho roku po roce zalesnéni pod 90 % minimalniho poctu stanoveného v piiloze
kK NV.

Plochy dievin uvedené v Zadosti jsou na pozemku vysazeny v souladu s predlozenym
projektem zalesnéni.

Zadatel po provedeni zalesnéni ohlasil zménu kultury v evidenci pady (do 15 dni, jinak
sankce 3 %).

Zadatel se zavaZe dodrZet vyméru zalesnéné plochy po dobu 10 kalendéinich let po¢inaje
rokem nasledujicim po roce zalesnéni.

V kalendainim roce, za ktery ma byt dotace poskytnuta, dodrzi podminky dobrého
zemédelského a environmentalniho stavu (GAEC) po dobu celého kalendainiho roku na
vSech PB evidovanych v evidenci pidy na Zadatele.

Sankce u dotace na zaloZeni porostu

Pokud pocet zivotaschopnych jedinct klesl v obdobi od podani zadosti do 14. kvétna
nasledujiciho roku:

Pod 90 do 80 % 5%
Pod 80 do 70 % 10%
Pod 70 % Neposkytne se

Sankce se neuplatni v ptipad¢, Ze ptic¢inou poruSeni podminky bylo ptisobeni biotickych
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nebo abiotickych Einitelll bez zavinéni zadatele. Zadatel provede dosadbu v souladu s
projektem zalesnéni a tuto skutecnost ohlasi Fondu na jim vydaném formulafi.

Pokud Zadatel nedodrzi vyméru zalesnéné plochy, na kterou mu byla poskytnuta dotace
na zalesnéni po dobu 10 let pocinaje rokem nasledujicim po roce zalesnéni, je povinen
vratit jiz poskytnuté dotace na vymeéru, na které podminku porusil.

Podminky poskytnuti dotace na péci a ukonceni z.v.

Od 15. kvétna kalendarniho roku nasledujiciho po roce zalesnéni do konce patého
roku po roce zalesnéni porost vykazuje znaky péce a ochrany smérujici k jeho
zajiSténi a pocet Zivotaschopnych jedinci neklesne pod 80 % minimalniho poctu
stanoveného vyhlaskou.

Dotace na péci a nahradu se poskytne nejvySe na vyméru, na kterou byla poskytnuta
dotace na zalesnéni.

»Nahrada“ se poskytne, pokud nejméné 50 % plochy pozemku bylo nepietrzité
alespoii od 15. kvétna do 31. Fijna piredchazejiciho kalendainiho roku pred rokem
dorudeni Zadosti o poskytnuti dotace na zaloZeni lesniho porostu vedeno v LPIS.
Zadatel se zavaZe dodrzet vyméru zalesnéné plochy po dobu 10 kalendainich let po&inaje
rokem nasledujicim po roce zalesnéni.

V kalendainim roce, za ktery ma byt dotace poskytnuta, dodrzi podminky dobrého
zemeédéelského a environmentélniho stavu (GAEC) po dobu celého kalendainiho roku na
vSech PB evidovanych v evidenci pidy na zadatele.

Sankce - dotace na péci a ukonceni z.v.

Pokud pocet zivotaschopnych jedinci klesl v obdobi od 15. kvétna kalendainiho roku
nasledujiciho po roce zalesnéni do konce patého roku po roce zalesnéni:

Pod 80 do 70 % 5% 10 %
Pod 70 do 60 % 10 % 20 %
Pod 60 % 20 % Neposkytne se

Pokud zadatel nedodrzi vyméru zalesnéné plochy, na kterou mu byla poskytnuta dotace
na zalesnéni po dobu 10 let po¢inaje rokem nasledujicim po roce zalesnéni, je povinen
vratit jiz poskytnuté dotace na vyméru, na které podminku porusil.

Nesplnéni podminek v diasledku zasahu ,,vyssi moci‘

Jestlize zadatel porusi podminky pro poskytnuti dotace na zalestiovani v disledku
zasahu vyssi moci, tento zésah fadné prokdze Fondu a ozndmi do 10 pracovnich dnti ode
dne, kdy tak miize ucinit, uvedené sankce se neuplatni.

Vyssi moc

Umirti nebo dlouhodobé pracovni neschopnost

Vazna ptirodni katastrofa

Dalsi tolerované diivody

Restituce nebo majetkové vyrovnani s cirkvemi

Provedeni pozemkové upravy

Ziizeni stavby ve vetfejném zajmu
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15.1 Lesnicko-environmentalni a klimatické sluzby a ochrana lest

pétileté zavazky

minimalni vyméra PSK — 0,04 ha

Z0Z - do 31. fijna kalendainiho roku bezprostiedné piedchéazejiciho prvnimu
kalendarnimu roku trvani zavazku, na ktery se zadost o zarazeni podava

prvni rok platnosti planu — ZoZ se podava podle starého planu

pokud prvni rok platnosti LHP/O bezprostfedné pfedchazi prvnimu roku trvani zavazku,
pak zadost o zatazeni doruci zadatel Fondu nejpozdéji do 15. bfezna prvniho roku trvani
zavazku

15.1.1 Zachovani porostniho typu hospodaiského souboru

navazuje na predchozi programové obdobi, plosné opatieni

zacileni na tzemi ZCHU a oblasti Natura 2000 — alespoii 50 % plochy PSK musi leZet v
téchto tzemich

prijemci: soukromi a vefejni vlastnici, ndjemci a pachtyii lesii a jejich sdruzeni; statni
puda - pouze tehdy, hospodafi-li na ni soukromy subjekt nebo obec

mira podpory — pausalni platba 183 EUR/ha/rok (4,9 tis. K¢); zavazek — 5 let
kompenzace dodatecnych nédkladii a snizenych vynost vyplyvajicich ze zachovani
vybranych porostnich typt HS misto jeho pfemény na porostni typ hospodarského
souboru s nizsi ekologickou hodnotou v dobé obmyti podle vyhlasky ¢. 83/1996 Sb.
nalezi do jednoho z podporovanych porostnich typi hospodaiského souboru

dosahuje véku minimdlné zacatku doby obnovy, kterd se vypocte jako rozdil mezi
obmytni dobou a polovinou obnovni doby

v ptipadé¢ viceetaZové PSK dosahuje hodnota zakmenéni zvolené etaze, poptipade soucet
hodnot zakmenéni zvolenych etazi, nejméné pét desetin plného zakmenéni

zadatel ma platny LHP/O ulozZené v digitalni formé v datovém skladu UHUL

zadatel v terénu viditelné oznaci hranice PSK, které nejsou jednoznacné identifikovatelné.

15.1.1 Zachovani porostniho typu hospodaiského souboru

Jedlovy 2 jedle bélokord, jedle obrovska

Dubovy 5 dub letni, dub letni slavonsky, dub zimni, dub

pyfity, dub bahenni, dub cer, duby ostatni

Bukovy 6 buk lesni, javor mlé¢, javor klen, javor babyka,

javor jasanolisty, javory ostatni, jilm habrolisty,
jilm horsky, jilm vaz, lipa srd¢itd, lipa
velkolista, lipa stfibrna

Ostatni listnaté 7 jasan ztepily, jasan americky, jasan uzkolisty,

jerab ptaci, jefab brek, jetab muk, ofesadk
kralovsky, ofeSék Cerny, platan javorolisty, olSe
lepkava, olse Seda, olse (kfestice) zelena, vrba
jiva, vrba bila, jirovec madal, kastanovnik jedly

Topolovy 8 topol bily, topol ¢erny, topol osika
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Nizky les 9 nizky les (pafeziny)
(pafeziny)

11.2.3 — zruseni hlavni dieviny

15.2.1 Ochrana a reprodukce genofondu lesnich dievin

. nove opatreni

. kompenzace dodate¢nych ndkladii a snizenych vynost souvisejicich se sbérem osiva
Setrnymi technologiemi neposkozujicimi stromy, za které se u jehli¢natych stromi
poklada sbér ze stojicich stromi a u listnatych dfevin pomoci plachet a zavéSenych siti;
tento sbér se provede nejpozdéji do data podani posledni Zadosti o poskytnuti dotace

. zacileni na uznané zdroje selektovaného reproduk¢niho materialu

. fenotypové tiidy A pro vSechny lesni dfeviny uvedené v piiloze ¢. 2 k vyhlaSce
¢. 393/2013 Sb., o seznamech druhii lesnich dievin
. fenotypové tiidy B pro vSechny lesni dfeviny uvedené v pfiloze ¢. 2 k vyhlasce
¢.393/2013 Sb., s vyjimkou smrku ztepilého, borovice lesni a modifinu opadavého

. piijemci: soukromi a vefejni vlastnici, ndjemci a pachtyfi lesi a jejich sdruzeni

. mira podpory — pausalni platba 74 EUR/ha/rok (2 tis. K¢); zavazek — 5 let

. nejvetsi celkova zarazovana plocha na jednoho zadatele je 1 000 ha za vSechny podané
zadosti o zatazeni v ramci tohoto podopatieni za celé programové obdobi

. uznany zdroj selektovaného reprodukéniho materilu je zatazen do Narodniho programu
ochrany a reprodukce genofondu lesnich dfevin a je veden v ustfedni evidenci
reprodukéniho materidlu lesnich dievin

. zadatel ma platny LHP/O ulozené v digitalni form¢ v datovém skladu UHUL

. zadatel v terénu viditeln€ oznaci hranice PSK, které nejsou jednoznac¢né identifikovatelné.

15.1 Lesnicko-environmentalni a klimatické sluzby a ochrana lesi

Soucasti zadosti o zatazenti je:

. zékres zatfazované plochy PSK

. zavazek Zadatele, Ze po dobu trvani zavazku bude plnit podminky

. pisemny souhlas Zadatele nebo vlastnika s vyuzitim dat z LHP/O ptfedanych v digitalni
formé& UHUL

. potvrzeni odborného lesniho hospodaie

V ptipadé Ze zadatelem neni vlastnik:

. najemni nebo pachtovni smlouva nebo smlouva o hospodatfeni nebo vyptlij¢ce uzaviena
s vlastnikem, popftipad¢ se spoluvlastniky nadpolovicni vétSiny spoluvlastnickych podila,
nebo jejich ufedné ovéiené kopie, umoznujici dodrzet zdvazek

. pisemny souhlas vlastnika, poptipadé¢ spoluvlastniki nadpolovi¢ni vétSiny spoluvlastnickych
podilt se zafazenim do podopatieni

15.1 Lesnicko-environmentalni a klimatické sluzby a ochrana lest

. Zakres a zmény zafazované plochy PSK
. zména plochy
. do 15 % - OK
. 15-100 % - s potvrzenim OLH
. nad 100 % - PSK neni zafazena
. polohova piesnost
* nejméné 95 % plochy zatazované PSK lezi v rdmci PSK z LHP/O zvétSené o 20m
pas - OK
* nejméné 95 % plochy zatazované PSK leZi v rdmci PSK z LHP/O zvétSené o 40m
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pas - s potvrzenim OLH
*  PSK se nenachéazi nejméné 95 % plochy v ramci PSK z LHP/O zvétSené o 40m
pas — PSK neni zarazena
*  pokud nedochdzi k priniku s PSK z LHP/O, Ize tuto porostni skupinu zatadit
pouze s potvrzenim OLH, ktery potvrdi, ze se jedna o totoznou PSK
pii zatazeni nemuze dojit k pirekryvu PSK jednoho Zadatele
pokud plocha zatazované PSK zasahuje do plochy PSK jin¢ho Zadatele nebo subjektu,
ktery o dotace nezada, nebo do plochy PSK, u které nelze subjekt na této porostni skupiné
hospodatici identifikovat, 1ze ji zafadit a na plochu piekryvu Fond dotaci neposkytne
v pripad¢ ptekryvu PSK s piidnim blokem vedenym v LPIS, 1ze PSK zatadit a na plochu
piekryvu Fond dotaci neposkytne.

PODPURNY A GARANCNI ROLNICKY A LESNICKY FOND, A.S. (PGRLF)

Podpora niakupu techniky pro lesni hospodarstvi

Podpora ve vysi maximalné 2,5 % urokt z Givéru

Vybrané lesni technika — napf. specidlni lesnické traktory, univerzalni lesnické traktory,
malotraktory, harvestory, vyvézeci traktory, Zelezné koné, piivésy, lanovky, navijaky,
Stépkovac - stroje presné uvedeny v pravidlech

Muze byt i star$i technika

Zadatel musi splitovat podminky podpory v rezimu de minimis

Zadatel musi spliiovat v poslednim uzavieném téetnim obdobi pied podanim Zadosti vice
nez 50 % z lesnické ¢innosti

Zadatel nesmi mit nedoplatky viiéi statu — doklada se bezdluznost viigi FU a OSSZ

Podpora dievozpracujicich provozoven

Podpora ve vys§i max. 5 % uroka z uvéru podnikatele

Zadatel je podnikatel, ktery se zabyva pfedepsanymi ¢innostmi

Je mikropodnikem aZ stfednim podnikem

Spliiuje podminky pro poskytnuti podpory v rezimu de minimis

V poslednim obdobi ¢inni ptijmy z lesnické ¢innosti vice nez 50 %
Zadatel nesmi mit k datu podani zadosti nedoplatky vagi statu —FU, OSSZ
Maximalni vySe podpory az 200 000 EUR

Plati pro obé podpory:

Nerealizovat pied poddnim Zadost

Podat zadost na mistné p¥islusném OPZL — byvalé agentury
Vyftidit uvér, zrealizovat a ptedlozit ptilohy do 2 mésicii
Dolozit bezdluZnosti

K Zadosti se ptiklada podnikatelsky zadmér

Vzdy musi ziistat na Zadateli minimalné 0,5 % troku z véru

Podpora Skolkaiskych provozoven

Dotace ¢asti uroku z avéru max. 2,5%

Vybrané stroje a zafizeni — stroje, zavlahové systémy, docasna ulozisté¢ vyzvednutého
sadebniho materialu

Zadatel musi spliiovat podminku pro poskytnuti podpory
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Musi spliiovat podminky v rezimu de minimis
Nesmi mit nedoplatky vii¢i statu — FU, OSSZ

Pojisténi lesnich porostu

Az do vyse 30 % uhrazenych nakladi na pojisténi lesnich porostd proti pozarim nebo
abiotickym ¢initelim pro dany rok

Zadatel — vlastnik, ndjemce (pachty¥) nebo vypujéitel lesa

Sjednal si smluvni pojisténi lesnich porostil ve vysi minimalné 1 000,- K¢

Splituje podminky pro poskytnuti v rezimu de minimis

Nesmi mit nedoplatky viéi statu — FU, OSSZ

Pojisténi lesnich Skolek

Podnikatel v zeméd¢€lské vyrobé

Sjednal si smluvni pojisténi sadebniho materidlu lesnich dfevin péstovaného ve skolkach
s produkci sadebniho materidlu lesnich dievin

Je malym ¢i stfednim podnikem

Splituje podminky pro poskytnuti podpory v rezimu de minimis

V¥si podpory stanovuje PGRLF kazdy rok po ekonomickém vyhodnoceni vSech zadosti
a stanovi v % vysi podpory pro aktualni rok

Maximalné¢ 30 % vySe uhrazenych nakladd na pojisténi
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EKONOMICKE NASTROJE RESORTU ZIVOTNIHO PROSTREDI ZAMERENE
NA LESNI EKOSYSTEMY

Elena Bocéevova

AOPK CR, Kaplanova 1931/1, 148 00 Praha — Chodov, email: elena.bocevova@nature.cz

1. Operaéni program Zivotni prostiedi 2014 — 2020

2. Narodni program Zivotni prostiedi

3. Program péce o krajinu

4. Podprogram Podpora obnovy prirozenych funkci krajiny
5. LIFE 2014 - 2020

Pfed podanim Zadosti je nutné se seznamit s aktudlné platnymi podminkami
a dokumenty, zejména pak:

Programovy dokument OPZP 2014 — 2020

Pravidla pro Zadatele a piijemce podpory z OPZP 2014-2020

http://www.opzp.cz/

Smérnice MZP ¢. 1/2015 pro poskytovani financnich prostiedkii v ramci Programu péce
o0 krajinu v letech 2015 — 2017
http://www.dotace.nature.cz/ppk-programy.htmi

Programovy dokument Podpora obnovy prirozenych funkci krajiny - program 115 160
Smérnice MZP ¢. 6/2009 pro poskytovani financnich prostiedkii v ramci programu Podpora
obnovy prirozenych funkci krajiny - program 115 160
http://www.dotace.nature.cz/popfk-programy.html

https://www.sfzp.cz/sekce/800/0-programu/

http://www.mzp.cz/cz/komunitarni_program_life
http://ec.europa.eu/environment/life/

1. Operaéni program Zivotni prostiedi 2014 - 2020

Prioritni osa 4: Ochrana a péce o pFirodu a Krajinu

Prioritni osa 4, specificky cil 4.1: Zajistit priznivy stav predmétu ochrany narodné
vyznamnych chranénych tzemi

Aktivita 4.1.1: Zajistovani péce o NP, CHKO, NPR, NPP (v¢€etné¢ OP) a lokality soustavy
Natura 2000 (realizace opatfeni k zajisténi €1 zlepSeni stavu pfedméti ochrany
vcetné tvorby ¢i zlepsSeni stavu navstévnické infrastruktury). Déle sbér informaci,
tvorba informacnich a technickych nastroji a podkladi pro zajisténi ochrany a péce
0 NP, CHKO, NPR, NPP (v¢etn¢ OP) a lokality soustavy Natura 2000 a o cilové
organismy.
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Vybrand podporovand opatieni v lesnich ekosystémech

Zajisténi péce o NP, CHKO, NPR, NPP (v¢etn¢ OP) a lokality soustavy Natura 2000 (dale jen
uzemi narodniho vyznamu). Zajisténi péce o Gzemi néarodniho vyznamu vychdzejici
Z planovaci dokumentace, tj. plant péce, souhrnii doporucenych opatieni, zdchrannych
programil, smluvni ochrany event. dalSich relevantnich dokumentt (jsou-li tyto pro dané
uzemi jiz k dispozici), zejména pak:

e péce o lesni spolecenstva smétovana ke zlepseni jejich struktury a druhového slozeni,
e péce o vodni prvky a moktadni biotopy,

e specialni péce zamétena na podporu biodiverzity, podporu cilovych stanovist’ a druhd,
e likvidace invaznich a expanzivnich druht,

e opatfeni k usmérnovani navstévnikii z diivodu eliminace negativniho dopadu na piredmét
ochrany zpusobovaného navstévniky (dfevéné/povalové chodniky, Giprava povrchii cest, lav-
ky, zébradli, schody, zebtiky atd.) a/nebo budovani ¢i obnova prvkil pro interpretaci chra-
nénych tzemi (informacni panely, naucné stezky, navstévnicka strediska apod.), vyplyvajici
z planu/zasad péte o ZCHU, ze smluvni ochrany nebo ze souhrnu doporuéenych opatieni
pro lokalitu soustavy Natura 2000, projekt neni zaméfen pouze na kulturni a turistickou
infrastrukturu (projekt musi pfispivat k usmérnéni navstévnosti a/ nebo k interpretaci
pfedmétu ochrany ZCHU), pro jedno chranéné tzemi mize byt podpofeno pouze
jedno navstévnické stiedisko.

Forma a vyse podpory

Podpora bude poskytovana z prostredkit Evropského fondu regionalniho rozvoje 85 %
celkovych zpiisobilych vydajii, financni ucast prijemce podpory na spolufinancovadni projektu
je ve vysi 15 % z celkovych zpiisobilych vydajii projektu.

Prioritni osa 4, specificky cil 4.2: Posilit biodiverzitu

Aktivita 4.2.1: Péce o vzacné druhy (ve volné krajin€ i urbanizovaném prostfedi) a jejich
biotopy v€. obnovy a tvorby téchto biotopu

Aktivita 4.2.2: PéCe o cenna stanovisté a jejich obnova a tvorba

Vybranda podporovand opatieni v lesnich ekosystémech:

e specialni péce o vzacné biotopy, jako jsou napiiklad raseliniStg, pis€iny a stepni
biotopy, cilend na zlepSeni jejich kvality a druhového sloZeni (véetné omezovani
invaznich a expanzivnich druht), specialni péce cilena na podporu vzacnych
druhti a jejich biotopil, obnovu a tvorbu cennych stanovist’, (Projekt obsahujici
zachranné odchovy, zachranné péstovani a podobné ¢innosti aktivni manipulace
sjedinci zvlasté chranénych druhlt vyplyva ze zachrannych programu
nebo programii pé&e ptijatych MZP.

e interpretace hodnot PP a PR v podob¢ jednoduchych zafizeni instalovanych
VvV terénu, napf. naucné stezky v€. potifebného zpiistupnéni (napt. povalové
chodniky) a/nebo nauéné tabule. Projekt vyplyva z planu péte o ZCHU. Projekt
neni zamé&fen pouze na kulturni a turistickou infrastrukturu (projekt musi ptispivat
k usmérnéni navitdvnosti a/nebo k interpretaci ptedmétu ochrany ZCHU).

28



Aktivita 4.2.3: Prevence §ifeni a omezovani vyskytu invaznich druht (v¢etné jejich sledovani,
hodnoceni rizik a tvorby metodickych a koncepcnich podklada a nastroji)

Vybrana podporovana opatieni v lesnich ekosystémech:

e cradikace, popf. regulace invaznich druha (seceni, vyiez, odchyt ¢i odlov,
aplikace biocidii apod., bezpe¢na likvidace biomasy aj.), v€etn¢ mapovani a
monitoringu (kontroly uspéSnosti na oSetfenych plochach) a ptipravy metodik a
koncepcnich dokumenti pro omezovani invaznich druhti. Jedna se o vybrané
druhy rostlin napf. bolSevnik velkolepy, kiidlatky, netykavka zlaznatd, vI¢i bob
mnoholisty, dale dievin naptiklad pajasan zlaznaty, javor jasanolisty, jasan
pensylvansky, myrobalan tfeSnovy, stfemcha pozdni, topol kanadsky, borovice
vejmutovka, dub Cerveny, trnovnik akat nebo zivoCichy norek americky myval
severni, psik myvalovity, druhy které maji jednozna¢né negativni vliv na strukturu
a funkci ekosystémil (ohrozuji jejich strukturu a zivotaschopnost) nebo mizou
lokaln¢ zptisobit ohrozeni ptivodnich vyznamnych biotopti nebo druht.

Aktivita 4.2.4: Predchazeni, minimalizace a naprava Skod zptisobenych zvlasté¢ chranénymi
druhy Zivocichii na majetku (s vyjimkou opatfeni proti rybozravym predatorim
podporovanym v ramci akvakultury prostfednictvim OP Rybaistvi)

Vybranda podporovand opatieni v lesnich ekosystémech:

e realizace opatfeni na zajiSténi prevence a zmirnéni piimych Skod
zpisobenych zvlasté chranénymi druhy na zemédélskych a lesnickych
kulturach, hospodaiskych zvitatech, stavbach, vodnich dilech apod.,
(pro opatieni proti rybozravym predatorim jsou vylouc¢eny podnikatelské
subjekty podnikajici v odvétvi akvakultury nebo vstupujici do oblasti
akvakultury) Projekt fesi hrozici skodu, ktera neni doCasna.

Forma a vyse podpory

Podpora z prostiredkii Evropského fondu regiondlniho rozvoje je 85 % celkovych zpusobilych
vydajii, financni ucast prijemce podpory na spolufinancovani projektu je ve vysi 15 %
Z celkovych zpusobilych vydajii projektu.

Prioritni osa 4, specificky cil 4.3: Posilit pFirozené funkce krajiny

Aktivita 4.3.1: Zprichodnéni migracnich bariér pro ZivoCichy a opatfeni k omezovani
umrtnosti Zivo¢ichll spojené s rozvojem technické infrastruktury

Vybrand podporovand opatieni v lesnich ekosystémech:

e opatfeni na zprichodnéni migracnich bariér pro vybrané druhy zivocichl
(obojzivelnici, chranéné druhy plazil, vydra, bobr, sysel, netopyii), a to zejména na
vyznamnych tahovych cestach obojzivelnikli a na mistech, kde dochéazi k uhynu
kriticky a siln€ ohrozenych druht apod.,

e vystavba novych rybich piechodt, specidlnich rybich ptechodl ¢i opatieni,

Forma a vyse podpory

Podpora z prostredkiit Evropského fondu regiondlniho rozvoje je 75 % celkovych zpusobilych
vydajii, financni ucast prijemce podpory na spolufinancovani projektu je ve vysi 25 %
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z celkovych zpusobilych vydajii  projektu, pro zpriichodnéni vyplyvajici z koncepce
zprichodnéni Ficni sité je podpora 100%.

Aktivita 4.3.2: Vytvéreni, regenerace i posileni funkcnosti krajinnych prvka a struktur
Vybrana podporovana opatieni v lesnich ekosystémech:

e vytvafeni a obnova vodnich prvkl s ekostabiliza¢ni funkci (napf. tini, mokiad
a malych vodnich nadrzi, které neslouzi k chovu ryb nebo slouzi jenom k takovému
chovu ryb, ktery neoslabi ekologické funkce nadrzi) vcetné¢ nepravidelné
zaplavovanych Gzemi (napft. luznich lesi).

Forma a vyse podpory

Podpora z prostredkit Evropského fondu regionalniho rozvoje je 80 % celkovych zpiisobilych
vydaju, financni ucast prijemce podpory na spolufinancovani projektu je ve vysi 20 %
Z celkovych zpiisobilych vydaju projektu. V pripadé realizace a obnovy vodnich nadrzi bude
podpora poskytovana vzdy s maximalni hranici do 50 % financni ucast prijemce podpory na
spolufinancovani projektu je ve vysi 50 %.

Aktivita 4.3.3: Revitalizace a podpora samovolné renaturace vodnich tokti a niv, obnova
ekostabilizacnich funkci vodnich a na vodu vazanych ekosystému

Vybranda podporovand opatieni v lesnich ekosystémech:

e vytvafeni a obnova pfirodé blizkych koryt vodnich tokl, vytvafeni a obnova tuni,
moktadii nebo obnova fi¢nich ramen v nivé vodniho toku, jejichz cilem je posileni
ekologicko-stabiliza¢nich funkci,

e podpiirna opatieni na vodnim toku a v nivé umoziujici prirozené korytotvorné procesy
Forma a vyse podpory

Podpora z prostiredkii Evropského fondu regiondlniho rozvoje je 80 % celkovych zpusobilych
vydajii, financni ucast prijemce podpory na spolufinancovani projektu je ve vysi 20 %
Z celkovych zpiisobilych vydajii projektu. Pro opatieni vyplyvajici z Planii oblasti povodi
nebo Planii dilcich povodi nebo Narodnich planii povodi je podpora 100%.

Aktivita 4.3.4: ZlepSovani druhové, vékové a prostorové struktury lesi (s vyjimkou lest
ve vlastnictvi stitu) zafizenych LHP mimo ZCHU a tizemi soustavy Natura 2000

Podporovana opatieni:

o dosadby a podsadby MZD prirozené druhové skladby vcetné zajiSténi
ochrany a nezbytné nasledné péce a vnos stanovistné vhodnych keiu
do porostnich plast,

e vysadby MZD prirozené druhové skladby nad ramec minimalniho podilu
dle vyhlasky €. 83/1996 Sb. pii obnové porostii véetné zajiSténi ochrany,

e zvySeni podilu MZD prirozené druhové skladby pri rekonstrukcich
porostu,
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e zvySeni podilu MZD prirozené druhové skladby po provedeni
vychovného zasahu (prorezavky, probirky do 40, probirky 40+), zlepSeni
jejich konkurencni schopnosti v porostu a zajiSténi prirozené prostorové
skladby porostu (realizaci projektu na provedeni vychovného zasahu dojde
ke zvySeni podilu meliorac¢nich a zpeviiujicich dfevin v porostni skupiné
alespon 0 5 %.)

Pfijemcem podpory miize byt jenom vlastnik ¢i najemce pozemku (§ 5 odst. 2 zakona 289/1995
Sh.).

Forma a vyse podpory
Podpora z prostredkit Evropského fondu regionalniho rozvoje je 75 % celkovych zpiisobilych

vydaji, financni ucast prijemce podpory na spolufinancovani projektu je ve vysi 25 %
Z celkovych zpiisobilych vydajii projektu.

Aktivita 4.3.5: Realizace piirod¢ blizkych opatieni vyplyvajicich z komplexnich studii cilenych
na zpomaleni povrchového odtoku vody, protierozni ochranu a adaptaci na zménu
klimatu

Podporovana opatieni:
e podpora opatfeni zamezujicich vodni erozi (opatieni proti plosnému
a soustfedénému povrchovému odtoku (uziti travnich past, pruleht apod.),
stabilizace drah soustfedéného povrchového odtoku (hrazky, terasy, svodné
ptikopy apod.), preventivni opatfeni (zaklddani ¢i obnova mezi, remizt

apod.),
e podpora opatieni zamezujicich vétrné erozi, obnova ¢i zakladani vétrolamu.
Forma a vyse podpory

Podpora z prostredkiit Evropského fondu regiondlniho rozvoje je 75 % celkovych zpiisobilych
vydajii, financni ucast prijemce podpory na spolufinancovani projektu je ve vysi 25 %
Z celkovych zpusobilych vydajii projektu.

Vzhledem ke komplementarit¢ (doplikovosti) s programem PRV jsou podporovéna pouze
jednorazova a obnovni opatieni (Udrzovaci management neni mozné z OPZP financovat)

Administrace:

Alokace pro celou PO4 cca 9 700 mil. K¢ (351 735 069 €).
Vznik a uhrada vydaji na pripravu projektu po 1. 1. 2014, ¢erpani aZ do roku 2023.

Cela prioritni osa je koncipovana tak, Ze jsou pro ni pravidla vetejné podpory nerelevantni.
Jedna se o opatieni, ktera nevedou ke zvyhodnéni zadného subjektu v trznim prostiedi. Pokud
bude vramci této PO podan projekt, jehoz financovani by spadalo pod pravidla vefejné
podpory, bude povazovan za nepfijatelny.
a) Primé realizacni vydaje pfispivajici ke splnéni cili prislusného projektu, minimalni
zpusobilé realiza¢ni vydaje jsou stanoveny na 250 000 K¢ bez DPH:

stavebni prace, zemédé&lské, lesnické a souvisejici sluzby zajist'ujici splnéni parametrti
daného specifického cile zeyména:

e vysadba stanoviStn¢ vhodnych druhii dievin (pfirozeného druhového sloZeni)
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e ochrana proti bufeni a zvéfi v lesnich porostech nejdéle do 5 let od ukonceni realizace
vysadeb (u trvalé mechanické ochrany proti zvéii mohou ¢init celkové naklady na jeji
udrzbu max. 20% z jejich potizovacich naklada)

e ochrana stanovi§tn¢ vhodnych druhii dievin z pfirozeného zmlazeni a odstranéni
stanovistn¢€ nevhodnych druhta dfevin

e instalace beaver deceiver (tj. klamace bobrll), ochranu zemni hrdze instalaci
vhodného typu pletiva (plati jenom pro SC 4.2)

e vyvolané investice (nakladovost se posuzuje spolu s realizacnimi vydaji)

e vedlejsi rozpoctové naklady do 3 %

e poplatky za pronajem lokalit k ulozeni odtéZeného materialu

e V ramci projektl na realizaci ndavStévnické infrastruktury - cesty a péSiny
s polopropustnym a propustnym povrchem (plati jenom pro SC 4.1 a SC 4.2)

e nakup hmotného a nehmotného majetku, jehoZz potizeni je nezbytné nutné pro realizaci
opatfeni (nakladovost se posuzuje spolu s osobnimi naklady, které se k této Cinnosti
vztahuji) (plati jenom pro SC 4.1 a SC 4.2)

e Vv pfipadé navstévnickych stiedisek nakup stavby (objektu), pficemz soucasny ¢i néktery
z ptedchazejicich vlastnikli stavby nesmi mit stavbu pofizenou z vetfejnych zdroji
(poslednich 5 let) (plati jenom pro SC 4.1)

e vydaje na osvétovou nebo informaéni kampan v pfimé souvislosti s realizaci projektu
(pronajem prostor, zaptjéeni technického vybaveni, vydaje na zhotoveni propagaénich
a informacnich materialt, tvorbu www-stranek) (plati jenom pro SC 4.1 a SC 4.2)

e zpracovani odbornych studii a monitoringu v pfimé souvislosti s opatienimi (plati
jenom pro SC 4.1aSC 4.2)

e jako soucast realizace opatieni sbér informaci a zpracovani odbornych podklada véetné
zajisténi potiebnych informacnich a technickych néstroji pro zajisténi ochrany druhi
a stanovist (plati jenom pro SC 4.1 a SC 4.2)

b) Projektova ptiprava: projektové dokumentace a dokumentace pro provadéni stavby, autorsky
a technicky dozor, podkladové studie a analyzy, biologické posouzeni, zadavaci dokumentace
na realizaci daného opatieni dle zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach zadosti véetné
vyplnéni v IS KP14+ (max. 30 000 K¢ bez DPH), manazerské fizeni piipravy a realizace
projektu. Omezeni vydaji maximalné¢ do vySe 6-10 % z celkovych zpisobilych piimych
realiza¢nich vydaju.

c) Dan z ptidané hodnoty je nezpisobila s vyjimkou ptipadt, kdy je podle vnitrostatnich
ptredpisti neodpocitatelna (podporu nelze poskytnout na DPH nebo jeji ¢ast, pokud existuje
zakonny narok na jeji odpocet). DPH je tak zplsobild pouze pro piijemce, ktefi si nemohou
narokovat odpocet dan€ z ptidané hodnoty na vstupu.

d) Osobni naklady - mzdové naklady na realizaci projektu, hruba mzda, plat nebo odména
z dohod, vc¢etné zakonnych nahrad, resp. pfiplatki ¢i jinych benefitt, které zaméstnanci nalezi
na zaklad¢ pravniho pfedpisu, kolektivni smlouvy nebo vnitiniho pfedpisu zaméstnavatele,
cestovni ndhrady, povinné vydaje zaméstnavatele za zaméstnance, maximaln¢ jeden uvazek na
pracovnika (tzn. 40 pracovnich hodin tydné) a max. do vyse odpovidajici 4,5nasobku minimalni
mzdy stanovené v nafizeni vlady ¢. 567/2006 Sb. ve znéni pozd¢jsich piedpisi. Prokazuje se
vykazy odpracovanych hodin, vyplatnimi listinami, mzdovymi rekapitulacemi, pfip. vypisy
Z ucetni evidence atp. (vSe vcetné socidlniho a zdravotniho pojiSténi), cestovné v piipadé
pouziti sluzebniho automobilu dokladem o nakupu pohonnych hmot, ze kterého je patrna
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souvislost s pracovni cestou, a technickym prukazem pouzitého vozidla, (proplacenym
cestovnim piikazem, vypisem z knihy jizd apod., jizdenky).

e) Potizeni nemovitosti (pozemky, stavby). Pofizovaci cena nemovitosti muze byt zapoctena
maximalné do vyse 10 % celkovych zpasobilych pfimych realiza¢nich vydaji na projekt, ve
vyjime&nych a nalezité odiivodnénych piipadech miize MZP povolit vy$si procentudlni sazbu,
zaroven nemovitost bude ocenéna znaleckym posudkem a zpiisobilym vydajem je potizovaci
cena, maximaln¢ vsak do vyse ceny ur¢ené znaleckym posudkem.

f) Propaga¢ni opatfeni (plakaty do 2000 K¢, velkoplosné panely do 15 000 K¢, pamétni desky
do 5 000 K¢, vice viz Graficky manual publicity OPZP 2014-2020).

g) Poplatky za odnéti ze ZPF ¢i PUPFL, v ptipadé, ze se jedna o platby za vynéti ZPF ¢i PUPFL
VvV zajmu ochrany piirody a krajiny a tyto nejsou osvobozeny od zaplaceni poplatku za odnéti,
jedna se o zpusobily vydaj.

h) Nezpusobilé vydaje: kompenzacni, nahradni nebo napravna opatieni uloZzena rozhodnutim
organu statni spravy s vyjimkou nahradnich vysadeb ulozenych za kaceni dfevin v souvislosti
srealizaci projektu na revitalizaci zelené¢ a s vyjimkou zprichodnovani stavajicich (jiz
existujicich) migra¢nich piekazek, v SC 4.3 - kaceni stroml u nestavebnich projektti vyjma
nepuvodnich druhti, frézovani a jiné zpisoby likvidace patfezil, vydaje na poradenské sluzby,
nakup pouzitého vybaveni, dané, vydaje na zajiSténi relevantnich stanovisek, pronajem
pozemku/stavby, vyvolané investice, které nejsou spojeny vyhradné a ptimo s uéelem projektu,
uroky, splatky uvért, spravni poplatky (napi. notaiské poplatky, vklady do katastru, poplatky
za vydané stavebni povoleni, poplatky za vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych),
pojistné, rozpoc€tova rezerva, rezijni a provozni vydaje (vyjma vydaju souvisejicich s osobnimi
naklady).

Jiné penézni piijmy jsou jakékoliv piijmy, které se vyskytnou u projektu po dobu realizace,
snizuji celkové zptisobilé vydaje projektu, ¢imz je snizen zéklad pro vypocet podpory
a tim i samotna vySe podpory.

Administrace:

Podana Zadost o podporu prochézi v ramci hodnoceni kontrolou formdalnich nélezitosti,
kontrolou pfijatelnosti a vécnym hodnocenim dle pisluSnych hodnoticich kritérii, které
schvaluje monitorovaci vybor OPZP.

Pfed podanim Zadosti se zadatel dikladné sezndmi se zidvaznymi dokumenty programu,
Vv piipadé nejasnosti je mozné obratit se s zadosti o ke konzultaci na regionalni
pracoviité AOPK CR kde budou Zzadateli poskytnuty detailni informace jak
k formalnim, tak k vécnym pozadavkam.

Opravnéni Zadatelé (pFijemci podpory)

kraje,

obce,

dobrovolné svazky obci,

organizacni slozky statu (s vyjimkou pozemkovych tfadit),
statni podniky,

vefejné vyzkumné instituce,

vefejnopravni instituce,
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e piispévkové organizace,

e vysokeé skoly, Skoly a Skolska zafizeni,

e nestatni neziskové organizace® (obecné prospésné spole¢nosti, nadace, nadaéni
fondy, tstavy, spolky),

cirkve a nabozenské spolecnosti a jejich svazy?,

podnikatelské subjekty,

obchodni spole¢nosti a druzstva,

fyzické osoby podnikajici.

Ptijemce podpory musi byt vlastnik nebo musi mit jiny pravni vztah k pozemku na trovni
vlastnictvi nebo najmu, napf. pravo hospodatfeni nebo musi disponovat souhlasem
vlastnika pozemku s realizaci opatieni.

V piipad€ opatfeni, které vyzaduji tkon stavebniho ufadu, a opatfeni na realizaci vysadeb
dfevin musi ptijemce zajistit 10ti-letou udrzitelnost. Neni-li pfijemce vlastnikem, musi
disponovat najemni smlouvou ¢i souhlasem vlastnika pozemku, jimz vlastnik umozni
pfijemci podpory =zajistit udrZitelnost projektu (ndslednou péci a Udrzbu
realizovaného opatieni) po dobu nejméné 10 let od ukonceni realizace projektu.

Piijem Z4dosti: Zadosti o podporu jsou p¥ijimany na zakladé vyhlasené vyzvy pro predkladani
zadosti. Kazda vyzva obsahuje lhiity pro piijem Zadosti a dalsi informace o postupech
pro piedkladani zadosti, piipadné dalsi specifické instrukce pro zadatele. Zadatel
predlozi zadost prostfednictvim monitorovaciho systému (dale jen ,,MS2014+), resp.
prostfednictvim portalu IS KP14+.

Kontrola formdlnich ndleZitosti a kontrola pfijatelnosti, jsou provadény jako dva samostatné
kroky hodnoceni. V ramci formalni kontroly hodnotitel Zadost posuzuje z hlediska
fadného vyplnéni formulare zadosti a doloZeni vSech poZzadovanych dokladl v nalezité
form¢. V ramci kontroly pfijatelnosti hodnotitel zddost posuzuje z hlediska splnéni
zékladnich podminek programu, financ¢nich a legislativnich ptfedpokladli, podminek
vyzvy, apod. Kritéria pro kontrolu formalnich nalezitosti a kontrolu piijatelnosti maji
formu vylucovacich kritérii v podobé: splnéno / nesplnéno / nehodnoceno (pro ptipady,
kdy je pro vyhodnoceni kritéria nutné vyzadat doplnéni informace od zadatele) /
nerelevantni (pro pfipady, kdy se kritérium na dany projekt nevztahuje). VSechna
kritéria v ramci kontroly formélnich naleZitosti a kontroly pfijatelnosti jsou napravitelna
(Zadatel je muze po vyzvani prostfednictvim obdrZené interni depeSe v IS KP14+
doplnit). Vyhovi-li zadost formalni kontrole a kontrole pfijatelnosti, postupuje do dalsi
faze hodnoceni. Zadatel je informovan prostiednictvim IS KP14+, a to zmé&nou stavu
7adosti na ,,Zadost o podporu splnila formalni néaleZitosti a podminky pfijatelnosti®.
Nesplni-li zddost podminky formalnich naleZitosti ¢i pfijatelnosti a neni-li na zdkladé
upozornéni doplnéna a ptipadné nedostatky nejsou odstranény ve stanovené lhiuté 6
pracovnich dnii, je Zadost automaticky vyfazena z dal§iho hodnoceni. Zadatel je
0 vyrazeni z dalSiho procesu hodnoceni informovan depesi prostrednictvim IS KP14+.

Kritéria formalni kontroly projektu (jenom vybrand)

e soulad zadosti s programem OPZP 2014+ a ptislusnymi SC / podporovanymi aktivitami
uvedenymi v Pravidlech pro zadatele a p¥ijemce podpory v OPZP 2014-2020 (PrZaP),

e opravnénost Zadatele uvedeného u piislusného SC / u podporované aktivity,

e dostatecnost popisu na zalozce Popis projektu,
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spravnost urceni specifického cile projektu,

vyplnéni indikatora projektu (Indikator je parametr pro méfeni cile/planu, postupu ¢i
dosazenych efekt jednotlivych urovni implementace opera¢niho programu. Pojem
»indikator® ma stejny vyznam jako jeho ¢esky ekvivalent ,,ukazatel. Vybér a nastaveni
indikatort odpovidd potfebdm monitorovani a hodnoceni OPZP. Indikatory slouZi
k méfeni plnéni stanovenych cilli a zaroven slouzi k hodnoceni vécného pokroku
projektu. Indikatory se dé€li na povinné (napf. ucel, na jehoz dosazeni ma byt
dotace pouzita, a lhita, v niz mé byt tohoto ucelu dosazeno), nesplnéni je postihovano
odvodem za poruseni rozpoc¢tové kazné (dle zakona ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych
pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (rozpoctova pravidla), ve znéni
pozdéjsich predpisti) a na nepovinné (slouzi pro statistické potieby a detailni monitoring
RO a ZS).

dodrzovani limitt zpasobilych vydaji dle PrZaP a obsahu vyzvy,

piilozené viechny povinné piilohy dle pozadavka PrZaP, ptipadné dalii piilohy dle obsahu

Pokud

vyzvy a jejich ptiloh (naptiklad doklady o zadateli, prohlaSeni, rozhodnuti, zdvazna
stanoviska ¢i vyjadfeni organl statni spravy a orgénu ochrany pfirody, projektova
dokumentace nebo provadéci dokumentace vcéetné polozkového rozpoctu, zakres
situace do katastralni mapy, kumulativni rozpocet projektu, ocenény polozkovy vykaz
vymér ve formatu xls., popis a posouzeni vychoziho stavu lokality, zdiivodnéni potieby
realizace opatieni, posouzeni a popis moznych negativnich vlivli v pribéhu realizace,
navaznost na jind opatieni, inventarizace (soupis) dfevin, dendrologicky prizkum,
navrh péce o vysadby, kopie listl z platného LHP z hospodatské knihy a rdmcovych
smérnic pro ptislusny HS.)V ptipadé potteby si miize AOPK CR od zadatele dodateng
vyzadat dalsi ¢asti dokumentace.

zadatel v ramci vyzvy k doplnéni zadosti neprovedl neopravnéné vécné zmeény, k nimz
nebyl vyzvan.

je pro danou oblast zpracovan standard (http://standardy.nature.cz), je tfeba, aby

bylo opatfeni  navrzeno v souladu s timto standardem. v pfipadé  pouziti
odli$ného feseni je nutno toto zdiivodnit.

Kritéria kontroly piijatelnosti projektu

Projekt obsahuje dostatecné zhodnoceni stavajiciho stavu tzemi (biodiverzity
a ekologické stability).

Projekt napliiuje cile podpory a jeho pfinosy k naplnéni cild podpory nejsou
zanedbatelné.

V projektu je dostate¢né zhodnocen vliv prubéhu realizace opatieni na biodiverzitu
a funkce ekosystému a v ptipad€ existence negativnich vlivll jsou navrzena dostatecna
opatteni k jejich eliminaci ¢i minimalizaci.

Projekt je vsouladu sprogramem OPZP, Programovym dokumentem a Pravidly
pro zadatele a ptijemce.

Projekt neni v rozporu se Statnim programem ochrany pfirody a krajiny CR, Strategii
ochrany biologické rozmanitosti Ceské republiky a Strategickym ramcem
udrzitelného rozvoje a Statni politikou Zivotniho prostfedi CR.

Projekt neni v kolizi s ostatnimi zajmy chranénymi dle zakona ¢. 114/1992 Sb.,
0 ochrané pfirody a krajiny.

Projekt neni v rozporu s planem/zasadami péée o ZCHU ani se souhrnem doporu¢enych
opatieni pro lokalitu soustavy Natura 2000.
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e Projekt neni vrozporu stzemn¢ planovaci dokumentaci nebo schvalenymi pozem-
kovymi tpravami.

e Realizace projektu nezplsobi vyznamny pokles biodiverzity v lokalit¢ a zaroven
nedojde Kk nevratnému negativnimu ovlivnéni nebo zasahu do biotopti zvlaste
chranénych nebo ohrozenych druhti rostlin a Zivoéichd.

e Naklady akce, které presahuji 150 % nakladd obvyklych opatieni MZP, nepiesahuji
100 % dle Katalogu cen stavebnich praci a jsou odivodnény zvySenym zéjmem ochrany
ptirody a krajiny3.

e Naklady akce, které nemaji polozku v Nakladech obvyklych opatieni MZP, nepiesahuji
100 % dle Katalogu cen stavebnich praci.

e Vyhovujici vyhodnoceni bonity Zadatele (provadéno v ramci pfedbézné kontroly ve
smyslu zakona ¢. 320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole ve vetejné spravé. Tyto ¢innosti
provadi finanéni manaZer na SFZP. Spolu s zadosti o podporu Zadatel deklaruje
schopnost zajistit spolufinancovani projektu.)

Vécné hodnoceni - V ptipadé, Ze zadost splni kontrolu formélnich naleZitosti a pfijatelnosti
(stav projektu je ,.Zadost o podporu splnila formalni naleZitosti a podminky
piijatelnosti®), nasleduje faze vécného hodnoceni. Vécné hodnoceni Zadosti probiha
formou tzv. kfizového hodnoceni dvou na sob¢ nezavislych hodnotiteltl, jehoz cilem je
zajistit maximalné transparentni a objektivni hodnoceni zadosti.

Zadost posuzuje zaroven hodnotitel A a B, a to na zikladé ve vyzvé definovanych
hodnoticich kritérii. V rdmci hodnoceni jsou projektim ptifazeny body dle kritérii.
Informace pro hodnoceni vychazeji ze zadosti o podporu a jejich ptiloh. Maximalni
pocet ziskanych bodii je 100. Hodnoceni probihd v jednotlivych skupinach projektd,
které spolu lze kombinovat v rdmci jednoho SC. Vysledné bodové hodnoceni je potom
vazenym aritmetickym primérem dil¢ich hodnoceni. Vahou jsou néklady jednotlivych
opatfeni (skupiny).

Projekt musi ziskat minimaln¢ 40 bodt. V pripad¢ zisku niz§iho poctu bodl projekt
nebude schvalen k financovani.

V ptipadé¢, Ze z vysledkli hodnoceni jednotlivych hodnotiteld vyplyvaji odlisné zavéry
ohledn¢ splnéni/nesplnéni podminek pro postup do dalsi faze procesu vybéru projektd,
musi byt provedeno arbitraZzni hodnoceni, které rozhodne o konecném vysledku.
ArbitraZzni hodnoceni nastane rovnéz v piipadé¢, Ze existuje rozdil mezi hodnoticimi
stanovisky obou hodnotitelll, ktery je roven ¢i vétsi hranici stanovené v textu vyzvy.

V ptipadé, ze projekt nevyhovi kritériim vécného hodnoceni nebo nedoséhne
minimalniho poctu bodi stanoveného ve vyzvé pro predkladani zadosti, schvalovatel
hodnoceni zméni stav vMS2014+ na ,Zadost o podporu nesplnila podminky
vécného hodnoceni®. Zadatel je o vyfazeni projektu zdal§i faze administrace
informovan prostiednictvim IS KP14+.

V piipadé, Ze projekt vyhovi kritériim vécného hodnoceni a dosdhne minimalniho poctu
bodt stanoveného ve vyzve pro predkladani zadosti, schvalovatel hodnoceni zméni stav
Vv IS KP14+ na ,,Zadost o podporu splnila podminky vécného hodnoceni.

Vybér projektt doporucenych k financovani

U kolovych vyzev jsou zadosti na zdkladé vécného hodnoceni sefazeny dle vySe

v
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nebo vice zadosti se stejnym poctem bodu, jsou tyto zadosti fazeny dle data predlozeni
zéadosti (tzn. projekt s nejstarSim datem podani je fazen jako prvni).

Po ukonceni faze hodnoceni projektu je zadost postoupena tzv. vybérové komisi, kterd je
slozena minimalné ze ti zastupct z fad ZS a RO. Tato komise na zakladé vysledku
vécného hodnoceni projednd konkrétni projekt a rozhodne o tom, zda projekt doporuci
nebo nedoporuci k financovani. Hodnoceni vybérové komise se nasledné zaznamena
v MS2014+, a to zménou stavu projektu a vloZzenim zapisu z jednani vybérové komise.
Ve lhiité 15 pracovnich dni od data uskute¢néni vybeérové komise povéfeny pracovnik
zvefejni zapis zjednani vybérové komise vetné jmenného seznamu ucastnikli na
internetovych strankach programu.

Uspésni zadatelé jsou informovani prostfednictvim IS KP14+, a to zménou stavu zadosti na
»Zadost o podporu doporucend k financovani®.

Projekty, které splnily minimalni bodovou hranici pro hodnoceni projektli, ale nebyly
doporuceny k financovani z diivodii vy€erpani alokace na vyzvu, mohou byt zafazeny
mezi nahradni projekty. O tomto zatfazeni bude zadatel informovan prostfednictvim IS
KP14+.

V piipad€ neuspésnych zadatellit RO zméni stav zadosti na ,,Zadost o podporu nedoporucena
k financovani* a zaroven zasle Zadateli prostiednictvim IS KP14+ oznameni.

Zadost o prezkum je elektronické podani, jimz Zadatelé vyjadiuji odtivodnény nesouhlas
s vysledkem hodnoceni ve fazi hodnoceni a vybéru projektii. Zadost o piezkum podava
7adatel v elektronické podobé prostiednictvim IS KP14+. Zadosti o pfezkum posuzuje
(a rozhoduje o nich) tzv. pfezkumna komise. Z jednani pfezkumné komise je pofizovan
zapis, ktery je zvetejnén prostrednictvim MS2014+.

Rozhodnuti o poskytnuti dotace

Zmény na projektech

V piipadé€, Ze v prubcéhu realizace projektu (ve fazi po vydani RoPD) dojde ke zméné
souvisejici s projektem, piijemce podpory je povinen tuto zménu prostiednictvim
MS2014+ nahlésit ZS véetné uvedeni odiivodnéni zmény a jejiho popisu. ZS si mize
od pfijemce vyzadat dopliujici informace a podklady tykajici se provedené zmény na
projektu.

Odstoupeni ze strany Zadatele, prostfednictvim tlacitka ,,odvolat zadost™ v IS KP14+, ze strany
piijemce

informuje o tom ZS prostrednictvim MS2014+, ze strany poskytovatele dotace dle § 15 zakona
¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech, ve znéni pozd&jsich predpisi.

Financ¢ni podpora je proplacena zdsadné bezhotovostnim platebnim stykem v méné CZK na
pfedem urceny bankovni ucet piijemce podpory oznaceny jako hlavni ticet a uvedeny
vIS KP14+. SFZP zasadné nezasila finanéni podporu piimo na tGcet dodavatele.
Ptijemce podpory hradi faktury vzdy na bankovni ucet dodavatele uvedeny ve smlouvé
0 dilo. Dodavatelské ucty musi byt evidovany v IS KP14+ u jednotlivych dodavatelti
v oddile Subjekty projektu. Piijjemce podpory hradi prace, sluzby a dodavky vzdy
bezhotovostné (tj. prokazuje (thradu bankovnim vypisem). Zadatel zodpovida za to, Ze
dodavatel nevystavi fakturu na vice projekti zdroven a zodpovida za to, ze dodavatel na
faktuie uvede pfi jejim vystaveni ¢islo a nazev daného projektu.

Nalezitosti faktur a zadosti o platbu pfijemce zadava tudaje o fakturach do IS KP14+
do soupisky dokladu pti zakladani ZjZo, faktura musi byt od dodavatele oznaéena
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Cislem a nazvem projektu, ke kterému se vztahuje. v odivodnénych piipadech (napf.
pokud se jedna o vystavené faktury pred podanim zadosti o podporu) miize piijemce
oznacit fakturu ¢islem a ndzvem projektu sam. Kopie pfedkladanych faktur musi byt
ovéfeny nezavislym dohledem (technickym dozorem investora — TDI), pokud je
tento vyzadovan, a opatfeny origindlnim podpisem a razitkem (je-li pravnickou
osobou). Faktury musi byt doloZeny rozpisem provedenych praci, ktery odpovida
rozpisu praci dle dané smlouvy o dilo uzaviené mezi piijjemcem a dodavatelem
(stavebnich) praci, dodavek nebo sluzeb.

V piipadé€, ze ptijemci vznikly po dobu realizace jiné piijmy z aktivit spojenych s projektem,
piijemce piedkladd PM ke kontrole relevantni doklad prokazujici vznik a vysi Cistych
pfijml pfesahujicich vysi pfijmt predpokladanych, na jejichz zakladé provede PM
korekci zptisobilych vydaji v ZoP.

Kontroly (dodrzeni zakonnosti, hospodarnosti, efektivnosti a ucelnosti pfi nakladani
s vefejnymi prostiedky).

Kontroly na misté u kone¢nych pifjemct podpory jsou provadény ze strany RO na zékladé
planu kontrol a dale na zakladé¢ jeho aktualni potieby.

Nasledné kontroly v ramci tzv. doby udrzitelnosti projektu, ktera nasleduje po ukonceni
jeho realizace a trva po dobu stanovenou v zavazné dokumentaci. Cilem je ové&fit plnéni
pravidel udrzitelnosti, ucelu dotace a v relevantnich ptipadech plnéni zavaznych
monitorovacich ukazatela.

Finan¢ni kontrola je provadéna Ministerstvem financi jakozto tstfednim spravnim ufadem
vykonavajicim funkci centralni harmonizacni jednotky v souladu s ustanovenim § 7
zéakona ¢. 320/2001 Sb., o finanéni kontrole.

Ministerstvo financi — mj. auditni organ, platebni a certifika¢ni organ vykonava audit operaci
na vhodném vzorku pro ovéteni vykazanych vydaji OPZP.

Nejvyssi kontrolni tfad je opravnén kdykoliv vykonavat nezavislou kontrolni ¢innost ve smyslu
piislusnych ustanoveni zakona €. 166/1993 Sb., o Nejvyssim kontrolnim ufadu, ve znéni
pozdéjsich predpist.

Evropska komise se presvédCuje, ze v ramci operaniho programu byly zavedeny a uc¢inné
funguji tidici a kontrolni systémy v souladu s ¢lankem 72 odst. 1 Obecného nafizeni.
Audit provadi EK na zakladé vyro¢nich kontrolnich zprav a vyro¢niho stanoviska
auditniho orgénu a ptedchozich vlastnich auditt.

Evropsky ucetni dviir provadi v rdmci své ptisobnosti samostatné a nezavislé kontroly. Hlavni
funkci je kontrolovat, zda je rozpocet EU fadné napliiovan, tj. zda jsou piijmy a vydaje
EU zikonné a tadné a zda je dosahovano stanoveného ucelu vzhledem k vysi
poskytnutych finan¢nich prostiedkil, a zajiStovat fadné rozpoctové hospodateni, ma
pravo provétovat jakoukoliv osobu nebo organizaci, ktera naklada s finan¢nimi
prostiedky EU.

Utad pro boj proti podvodiim provadi kontroly za uéelem boje proti podvodiim, Gplatkaistvi
a jakékoliv jiné nedovolené ¢innosti poskozujici finanéni z4jmy ES

Zavérecné vyhodnoceni akce se zadateli vydava po ukonceni fyzické realizace a financovani
projektu, zaroven piedstavuje uzavieni administrace projektu. Pfilohy: protokol
0 ptredani stavenisté, doklad o zahajeni realizace, ptedavaci protokol, doklad o povoleni
uzivani stavby, mapové podklady, ptehled typl opatieni, stanovisko zpracovatele
odborného posudku k ukoncené akci.
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Monitorovani jednotlivych operaci probihd prostfednictvim pribéznych zprav o realizaci
projektu a prub&znych zprav o udrzitelnosti projektu, a to vzdy za kazdy uplynuly rok.

Archivace dokumentii u pfijemce podpory: dokumenty ptedkladané k Zadosti o podporu,
dokumenty piedkladané k Rozhodnuti o poskytnuti dotace a ke smlouvé o poskytnuti podpory,
doklady prokazujici pfislib a ptiznani podpory, podklady k zadavacim fizenim, doklady
prokazujici G&el pouziti poskytnuti finanénich prostiedkd, napt. ZoP, faktury, vypisy
z bankovniho G¢tu, doklady k zavére¢nému vyhodnoceni akce, dokumenty souvisejici
s provadénim kontrol ze strany SFZP / AOPK CR a dalsich organd, tplna korespondence,
kterou piijemce podpory obdrzel ze SFZP / AOPK CR / MZP nebo kterou na SFZP / AOPK
CR / MZP zaslal.

2. Narodni program Zivotni prosti-edi

Program je navrzen jako doplikovy k jinym dota¢nim titulim, piedev§im Operacnimu
programu Zivotni prostiedi a programu Nova zelend Gsporam.

Prioritni oblast: Voda

Zéakladni prioritou v této oblasti je zabranit jakémukoli zhorSeni stavu vodnich utvaru, a to jak
podzemnich, tak povrchovych vod. Ke zlepSeni soucasného stavu lze ptispét omezenim
znecisténi z bodovych zdroji €i likvidaci starych ekologickych zatézi.

e ZlepsSeni kvality povrchovych i podzemnich vod a reakce na negativni jevy a dopady
zmény klimatu (povodné, sucho, nedostatek vody).

e Podpora zachycovani vody v krajin€, zvySovani zasob vody a jejich kvality, zvySeni
efektivity vyuzivani vodnich zéasob.

Podoblast: Preventivni opatieni

Cile: pfedchazeni povodnovym Skodam pomoci environmentalné citlivych opatieni vetné
umoznéni budovani bezpecnostnich prelivi u malych vodnich nadrzi $kod
s pfihlédnutim k zajmlm ochrany pfirody, zlepSeni kvality povrchovych i podzemnich
vod a reakce na negativni jevy a dopady zmény klimatu (povodné, sucho, nedostatek
vody) a podpora zachycovani vody v krajin€, zvySovani zasob vody a jejich kvality,
zvySeni efektivity vyuZzivani vodnich zasob.

Indikatory:  Reten¢ni objem (zvySeni retencniho objemu) m3.

Pocet nové ochranénych obyvatel pied nebezpecim.

Podporované 1. 4. A - Environmentalné citlivd obnova a idrzba vodnich ploch a tokd.

aktivity: Podpora je wurCena fyzickym osobam nepodnikajicim. Nebude

podporovano odbahnéni se zdiivodnénim povodnového efektu a rutinni
udrzba rybnikil.
Predmétem podpory jsou projekty zamétené na:
e vybudovani nebo rekonstrukci bezpec¢nostnich prelivii vodnich nadrzi;

e vytvareni a obnovu vodnich prvkl v krajin€ s ekostabiliza¢ni a reten¢ni funkci, v€etné
doprovodnich opatieni, napt. litoralnich zon, tini, revitalizace pfitoku apod. (jedna se
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o malé vodni nadrze, které neslouzi k chovu ryb nebo slouzi jenom k takovému chovu
ryb, ktery neoslabi ekologické funkce nadrzi)

Prioritni oblast: PFiroda a krajina

Prioritni oblast 4 umoziiuje podporu vykupu pozemki v ZCHU a uchovani genofondu rostlin.

Cilem prioritni oblasti je:

Zlepseni podminek pro praktickou péci o zvlasté chranéna uzemi.
Posileni ekologické stability krajiny.
Podpora biodiverzity.

Administrace:

O dotaci je mozné zadat pouze v ramci vyhlasenych vyzev.

Zadost o poskytnuti podpory a doklady

Po dorugeni Zadosti a jejich povinnych ptiloh posoudi Fond predlozené dokumenty z hlediska

tiplnosti a formalni spravnosti. Uplné a forméalné spravné Zadosti podrobi Fond kontrole
piijatelnosti. Kontrolou pfijatelnosti se rozumi posouzeni vécné spravnosti
a vyhodnoceni splnéni podminek Programu, které jsou popsany ve Vyzvach.
Ptedmétem kontroly ptijatelnosti je zejména prokazatelné splnéni podminek Programu
a prisluiné Vyzvy. V piipadé, ze Fond zjisti v piedlozené Zadosti nedostatky, vyzve
7adatele k jejich odstranéni, resp. k doplnéni Zadosti. Odstranéni nedostatki je mozné
pouze ve lhiité a zptisobem stanovenym Fondem. Je-li Zadost formalng Gplna a je
posouzena jako piijatelna z hlediska splnéni podminek pro piijeti Zadosti, je Zadost
akceptovana, o emZ je zadatel neprodlené pisemné informovéan. Akceptovana Zadost
je postoupena do procesu posouzeni (ekologicka a technicko-ekonomicka vyhodnost
a celoplosné z4jmy navrhovaného opatieni spolecné s vysi a formou navrzené podpory;
zajisti Fond, odborny posudek (dle pozadavki vyzvy), ministr rozhodne o Zadosti.
Podepsané Rozhodnuti je doruceno zadateli, poté uzavie Fond s zadatelem pisemnou
Smlouvu o poskytnuti podpory. Fond vyplaci podporu ve lhiité do 30 dnti od piedlozeni
kompletni Zadosti o uvolnéni finan¢nich prostiedk

Vyse podpory pro jeden projekt je vymezena ve Vyzve.

Priklad z ukoncené vyzvy:

Maximalni vyse podpory na jeden projekt ¢ini 6 mil. K¢.
Minimalni vyse podpory v pripade vytvareni a obnovu vodnich prvki v krajiné s ekostabilizacni

a retencni funkci na jeden projekt cini 1 mil. K¢. Maximdlni procentni mira podpory na
jeden projekt ¢ini v pripade:

opatreni k realizaci novych nebo obnové zaniklych malych vodnich nadrzi a rybnikii 60
% z celkovych zpusobilych vydajii,

opatieni k rekonstrukci a revitalizaci malych vodnich nadrzi a rybnikii 50 % z celkovych
zpusobilych vydajii,

v pripadé budovani nebo rekonstrukce bezpecnostnich prelivii na malych vodnich
nadrzich 85 % z celkovych zpusobilych vydaju.

3. Program péce o krajinu v letech 2015 — 2017

Podprogram pro napliovani opatieni vyplyvajicich ze zakona ¢. 114/1992 Sb.
a souvisejicich predpisii a ze schvalenych pliana péce pro zvlasté chrianéna tizemi a jejich
ochranna pasma, véetné navrhovanych (PPKA)
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Finanéni prostiedky se poskytuji na realizaci opatieni v ZCHU a izemi Natura 2000 v piekryvu
se ZCHU.

Pfedmét podpory: Neinvesticni opatieni k podpote pfedmétti ochrany ve zvlasté chranénych
uzemich a jejich ochrannych pasmech, k podpoie zvlasté chranénych druhi rostlin a zivo¢icht
ve zvlasté chranénych uzemich a jejich ochrannych pasmech, k podpofe predméti ochrany
ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit:

Vybranda podporovand opatieni:

e provadéni zasahii zaméfenych na zachovani ¢i zlepSeni druhové skladby nebo
prostoroveé struktury lesa s cilem dosazeni ptirod¢ blizkého stavu lesa, podpora procest
pfirozené obnovy a ochrana pfirozeného zmlazeni stanovistn¢ ptivodnich druhii dievin,

e provadéni praci (odvétvovani, kraceni kmenl, odkorfiovani apod.) nezbytnych
k bezpecnému ponechdvani dieva ur¢ené¢ho k zetleni v lesnich porostech v narodnich
pfirodnich rezervacich, pfirodnich rezervacich, narodnich pfirodnich pamatkach,
ptirodnich pamétkach, narodnich parcich a I. zonach chranénych krajinnych oblasti,

e 7ajiSténi osiva nebo vegetativnich ¢asti stanovistné pivodnich dfevin a nasledné
sadebniho materialu téchto dfevin pro umélou obnovu lesa,

e obnova stanoviStné puvodnich melioracnich a zpeviujicich dfevin uvedenych
ve zvlastnim pravnim piedpisu siji, podsiji, sadbou a podsadbou nad minimalni podil
stanoveny timto zvlaStnim pradvnim piedpisem a obnova nebo udrzovani hospodaisky
nevyznamnych druhd dfevin pfirozené skladby, zejména jasanu uzkolistého a topolu
cerného pouze v cilovém hospodaiském souboru 19 a jedle bélokoré a jilmu
v prislusnych cilovych hospodaiskych souborech a néslednd ochrana provedenych
vysadeb a nasledna péce o vysadby maximalné po dobu péti let,

e pouzivani k pfirod¢ Setrnych technologii pti zajistovani péce o lesy,

e 7ajisténi péce o vyznamné a pamatné stromy, jejich skupiny a stromotadi véetné jejich
dosadeb. Opatieni se nevztahuje na vysadbu a obnovu podél dalnic, silnic 1., 11., 111
tiidy a Zelezni¢nich trati,

e podpora populaci ohrozenych rostlinnych i Zivo¢iSnych druhti a spolecenstev realizaci
specialnich ¢innosti (napf. rozruSovani drnu, péce o hnizdisté¢ a zimovisté, vytvareni
a prohlubovani tini, mokfadd a drobnych vodnich ploch),

e péce o vodni a na vodu vazané zivoCichy, které maji vysoké ndroky na zajiSténi
specializované péce,

e budovani zafizeni a objektl, neinvesticniho charakteru, slouZicich Gpravé vodniho
rezimu,

e likvidace nebo redukce rostlin nebo zivo€ichi, patficich ke geograficky neptivodnim,
invaznim nebo expanzivnim druhiim, poSkozujicich zvIasté chranéné ¢asti ptirody,

Financni prostiedky jsou poskytovany z rozpoctu ministerstva, ve kterém jsou ticelové vazany
na zajistovani programu ve vysi 100% uznanych nakladu. Financni prostiedky nelze
poskytnout na realizaci opatreni, jejichz cilem je pouze zhodnoceni majetku a opatreni
investicniho charakteru.

Administrace:

Pifjemcem finanénich prostiedki jsou resortni organizace MZP, které jsou pro predmétné
ZCHU organem ochrany piirody, ty uzaviraji s vlastniky pozemkt dohody o provedeni
¢innosti nebo provedou vybér dodavatele dle zdkona o vetejnych zakazkach.
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Podprogram pro zlepSovani dochovaného prirodniho a krajinného prosticedi (PPKB)

Financ¢ni prostiedky se poskytuji na realizaci opatieni ve volné krajiné.
Vybranda podporovand opatieni:

vytvaieni specidlnich opatfeni (napt. rozruSovani drnu, prohlubovani tini, moktadi
a drobnych vodnich ploch, péce o hnizdist¢ a zimoviste),

vytvaieni specialnich opatfeni (obnova mezi, vytvareni tini, mokfadii a drobnych
vodnich ploch, hnizdist’ a zimovist)

realizace vymezenych a schvalenych prvkil tizemnich systému ekologické stability
z geneticky a stanovistné odpovidajiciho osiva a sadbového materialu.

vychovny zasah (probirka) u prvka USES zakladanych lesnickym zpiisobem ve
vysadbéach starsich 5 let realizovanych v ramci programu,

nasledna péée u prvki USES realizovanych v ramci programu

samostatny finan¢ni pfispévek na naslednou péci lze zadat do 3 let po provedeni
vysadby dfevin,

Vyse priznanych financnich prostiedkit miize byt stanovena do 100 % uznanych nakladii

z rozpoctove casti prislusné dokumentace a podminek mistné prislusného sberneho mista,
maximalni vyse podpory vsak miize cinit 250 000,- K¢.

Administrace:
Zadatel podéava pisemné Zzadost o poskytnuti finan¢nich prosttedkli v ramci Podprogramu pro

aktudlni rok vcetné ptiloh v jednom vyhotoveni mistné pfislusSnému sbérnému mistu,
doplnénou o fotografickou dokumentaci pted zasahem. Po stanoveni rozpoc¢tu na dany
rok vyhlasi ministerstvo prvni vyzvu k ptedkladani zadosti o poskytnuti finan¢nich
prostfedkil. Vyzva je zvefejnéna na internetovych strankach ministerstva a AOPK CR
nejpozdéji v terminu do 28. 2. aktudlniho roku s lhiitou pro podani zadosti 30 dni. Mistné
piislusné sbérné misto na zékladé piedloZené zadosti u vécné i formalné plnych zadosti
doporu¢i vysi navrhovanych finan¢nich prostiedkli, u formaln€¢ nelplnych Zzadosti
odpovidajicich ptedmétu podpory pro dany podprogram vyzve Zadatele pisemné k upraveé
¢1 doplnéni Zadosti, odmitne Zadosti neodpovidajici pfedmétu podpory pro dany
podprogram a zZadosti. Mistné pfislu§né sbérné misto vyhodnoti pfedlozené Zadosti podle
jejich potiebnosti a ptinosu z hlediska ochrany ptirody a krajiny dle pfislusného interniho
pokynu MZP a uréi potadi jednotlivych zadosti a vyhotovi soupis viech pfijatych zadosti
s Clenénim na podpofené a nepodpoiené akce. Ministerstvo vyda Rozhodnuti o poskytnuti
finan¢nich prostredkd. Sbérné misto pisemné vyrozumi zadatele o schvaleni ¢i zamitnuti
zé4dosti nejpozdéji do 60 dnli od data ukonceni piijiméani zadosti v dané vyzve. Po
ukonceni realizace opatieni je vyhotoven mistné pfisluSnym sbérnym mistem ,,Protokol
0 pievzeti realizovanych opatieni® ktery je potvrzen zéastupcem mistn¢ ptislusSného
sbérného mista a zadatelem. V protokolu o pfevzeti realizovanych opatfeni je uvedena
zejména vySe uznanych vynalozenych finanénich prostfedkii a potvrzeni rozsahu praci
a splnéni terminti danych v Rozhodnuti. Protokol o pievzeti realizovanych opatieni
vcetné piiloh je zaslan odboru obecné ochrany piirody a krajiny ministerstva jako podklad
pro finanéni vypofadani. Finan¢ni prostiedky jsou uvoliiovany pievodem financnich
prostfedkli ze statnitho rozpoctu do tUzemnich rozpocti nebo na ucet Zadatele
u pravnickych a fyzickych osob.
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4. Program Podpora obnovy prirozenych funkei krajiny

Podprogram 115 164 — Adaptacni opatieni pro zmirnéni dopadu klimatické zmény na
vodni ekosystémy
e opatfeni pfispivajici ke zlepSovani pfirozenych funkci vodnich toki, vEetné obnovy
jejich migracni prostupnosti,
e obnova nebo tvorba mokiadi a tini, vystavba, obnova nebo rekonstrukce vodnich
nadrzi piirodé blizkého charakteru s cilem zlepSeni retencni schopnosti krajiny
a podpory biodiverzity,

e zakladani a revitalizace prvki systému ekologické stability vazanych na vodni rezim.

Podprogram 115 166 — Adaptac¢ni opati‘eni pro zmirnéni dopadi klimatické zmény na
lesni ekosystémy

e opatfeni pro zlepSovani druhové, vékové a prostorové skladby lesnich porostil, véetné
likvidace invaznich druhd,

e opatieni za ucelem bezpecného ponechani dievni hmoty v lese (sazba 500,- K&/m3),

e ponechdni vystavkll stanovi§tn€ plvodnich dfevin na doziti a k naslednému
prirozenému rozkladu po tézb¢ v lesnim porostu (sazba 500,- K¢/m3),

e zpracovani lesnich hospodafskych plana (dale jen ,,LHP*) pro hospodaiskou tpravu
nepasecnych forem hospodateni v narodnich parcich a jejich ochrannych pasmech
(sazba 650 K¢/ha)

Vyse priznanych financnich prostiedkii miize byt stanovena do 100 % uznanych ndkladu
z rozpoctove casti prislusné dokumentace a podminek mistné prislusného sbérného mista,
maximalni vyse podpory podprogramu 115 166 vsak muze cinit 250 000,- K¢.

U Zadného z realizovanych opatfeni neni cilem zisk.

Daii z ptidané hodnoty nesmi byt hrazena ze stdtniho rozpoctu v piipadé, Ze ucastnik programu
je platcem DPH a muze uplatnit odpocet dané z ptidané hodnoty na vstupu podle
zvlastniho pravniho ptedpisu.

Zpusobili zadatelé: fyzické osoby, pravnické osoby, obecné prospéSné organizace, zemni
samospravné celky (obce a kraje), obCanskd sdruzeni, svazky obci, ptispévkové
organizace, organizacni slozky statu, statni organizace a statni podniky.

Zadatel musi mit pravni vztah k pozemkiim, na nichZ je tfeba realizovat konkrétni opatieni
(ptislusnost k hospodateni, najemce, povéieni vlastnika ¢i ndjemce pozemku, na zakladé
projednani s vlastnikem dle §68 zakona €. 114/1992 Sb).

Administrace:
Zadatel piedklada od 1.3. do 30.9. (pro stavebni akce neomezené) b&zného roku koneénou
zadost véetné investicniho zdméru a piiloh v jednom vyhotoveni na piisluSné regionalni
pracovisté AOPK CR, které u vécné i formalné tplnych Zadosti posoudi do 30 dnii od
ptedloZeni zadosti projekt dle kritérii pro hodnoceni Zadosti z hlediska zabezpeceni a realizace
cilt Programu:

e pfinos pro biologickou rozmanitost a pro adaptaci na dopady klimatické zmény

e lokalizace akce (vyznam tzemi z hlediska ochrany pfirody a krajiny)

e pfiméfenost nakladl ve vztahu k efektiim akce

e navaznost na jina opatfeni, komplexnost feSeni
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e kvalita zpracovani zamé&ru z hlediska technického a technologického (vhodnost
navrzeného feSeni)
e soulad se strategickymi a koncepénimi dokumenty

AOPK CR doporuéi procentni vysi finanéniho piispévku, vypracuje navrh Registraéniho listu
a/nebo Rozhodnuti o poskytnuti dotace, zasle navrh a dalsi potfebné podklady odboru péce
0 krajinu ministerstva. Registra¢ni list a Rozhodnuti o poskytnuti dotace vyda feditel odboru
péce o krajinu ministerstva do 30 dnii od data doruCeni névrhu, pfiCemz mize provéfit
a prehodnotit pfipravené akce nebo je zamitnout. Rozhodnuti o poskytnuti dotace spolu
s podminkami je zasldno zadateli, ktery potvrdi vSechny strany a potvrzené v jednom
vyhotoveni zasle obratem odboru péce o krajinu ministerstva. Na zédklad¢ vydaného Rozhodnuti
o poskytnuti dotace da odbor péce o krajinu odboru rozpoctu ministerstva pokyn K provedeni
rozpoctového opatteni (Ucelového navysSeni investicnich vydajii nebo ozndmeni limitu vydajt
pro Cerpani prostiedkd z uctu u urc¢ené banky obcim, fyzickym a pravnickym osobam. Kazdy
zadatel je povinen pozadat o zavére¢né vyhodnoceni akce v terminu uvedeném Vv Rozhodnuti
o poskytnuti dotace.

5. Program LIFE
Podprogram pro Zivotni prostiredi

Prioritni oblasti (pilife):
e zivotni prostiedi a u¢inné vyuzivani zdroji
e pfiroda a biologicka rozmanitost
e spréava a informace v oblasti zivotniho prostredi

Podprogram pro oblast klimatu

Prioritni oblasti (pilife):

e zmirnovani zmény klimatu

e pfizplisobovani se zméné klimatu

e sprava a informace v oblasti klimatu
Zakladnim rysem projekt je inovativnost a kreativita. Zplsobilé aktivity jsou piipravné akce,
koupé nebo prondjem pozemkul, konkrétni ochranarské aktivity, monitoring, zvySovani
povédomi vefejnosti a Sifeni vysledkt projektu, projektové fizeni a sledovani postupu realizace

Zpusobili zadatelé: pravnické osoby (vefejné 1 soukromé subjekty)

Alokace programu LIFE na obdobi 2014-2020 ¢ini 3 456 655 000 EUR

Administrace:

Vyzvy pro piedkladani zadosti Evropska komise vyhlasuje jedenkrat roén&. Zadosti jsou
predkladany ptimo Evropské komisi, které zajist'uje jejich hodnoceni. Narodni kontaktni misto
(Ministerstvo Zivotniho prostiedi) se podili na nastaveni viceletych programovych obdobi

a poskytuje ¢eskym Zadateliim konzultace pfi ptipravé projektovych navrhi tradiénich a novych
typt projektu.
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Financovani projektl v ramci programu LIFE je mozné formou grantli nebo piispévkem
z finan¢nich nastroja (ptijcka ¢i investice). Pomoci granti mohou byt financovany tradicni typy
projektt: projekty vyuzivajici osvédcené postupy, demonstrac¢ni projekty, pilotni projekty,
informacni projekty, nebo nové typy projektl: integrované projekty, projekty technické pomoci
a pfipravné projekty. Maximalni mira spolufinancovani téchto projektd je 60 % (75 %
u tradi¢nich projektii zaméfenych na prioritni druhy nebo stanovisté¢ v ramci prioritni oblasti
Ptiroda a biologicka rozmanitost). Vyse grantu neni omezena.
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SKODY ZVERI

Jan Strobach?, Jan Mikulkal

Vyyzkumny vistav rostlinné vyroby, v.v.i., Drnovskd 507/73 161 06 Praha 6 — Ruzyné,
e-mail:strobach@vurv.cz, mikulka@vurv.cz

Historicky vyvoj krajiny ve vztahu ke zvéfi a $kodam zvéFi v podminkach Ceské
republiky

Vyvoj krajiny je neustaly a podléha jak pfirodnim, tak antropickym vlivim. Krajina, ktera je
vyuzivana Clovékem, se méni mnohem rychleji, ke zméndm v ni dochazi pfimymi zésahy,
jejichz charakter je ovlivnén socioekonomickymi podminkami ve spolecnosti. Se zménami
v krajin€ uzce souvisi 1 pocetnost a druhové zastoupeni zvétre. Jak dochazelo k proménam
Vv krajinné struktute, ménily se i zivotni podminky zvéfe i jeji druhové zastoupeni v biotopu.

Prvni rozvoj zemédé@lstvi v neolitu zpusobil prvni vyrazné odlesnéni krajiny a tim zménu
prostfedi pro volné Zijici Zivo€ichy. Z ptirozenych lesti redukovanych pastvou hospodatskych
zvitat se postupné vyvinula spoleCenstva kiovin a vymladkovych dfevin (javor babyka, dub
$ipak, habr obecny aj.), se zvySenym druhovym bohatstvim (LIPSKYY 2000). V krajin& vznikaly
zem&delské enklavy s odlisnym druhovym slozenim od lesniho prostiedi, které byly velice
potravné atraktivni pro bylozravou zvéf. Tehdejsi rolnici byli zivotné zavisli na urodé¢, a proto
pro né Skody zvéii patfily mezi hlavni zivotni hrozby. V té dobé jiz vznikaji prvni opatfeni
zabranujici Skodam zvéti v podobé jednoduchych oploceni. Pro potfebu vlastni ochrany, urody
1 hospodarskych zvitat zacinaji byt také chovani psi.

Tak jak se postupné vyvijela spolecnost, vyvijel se i pfistup ke zvE€fi a Skodam zvéii
pusobenych. Ve stiedoveku patiilo vysadni pravo lovu piedevsim panovnikovi a lechté, drobni
rolnici nemohli stavy zvéfe redukovat a tim chranit svoji trodu, ale ani nemohli zvéf ze svych
poli vyhanét a rugit ji. CimZ se mezi poddanymi vytvarela silna nenavist ke zvéfi. Po bitvé na
Bilé hote v r. 1620 a v obdobi nasledujicim, byl tento stav umocnén ptichodem nové Slechty
Z ciziny, kterd nahradila doposud Zijici Ceské stavy. Cizi Slechtické rody nemély ke zdejsi
krajin¢ vztah a mnohé panstvi byly robotni povinnosti, zvySenymi danémi a valeCnymi
konflikty tficetileté valky zcela zpustoseny. V r. 1641 cisaf Ferdinand III. (1637-1657) vydava
ustanoveni o lovu pro Cechy, ve kterém se uvadi, ze myslivost je kratochvili §lechtickou
a poddani jsou pii lovech povinni robotami. Toto ustanoveni znamenalo dal$i utuzeni robotnych
povinnosti poddanych. Timto zplisobem tficetiletd valka neunosné zatizila ¢eské hospodarstvi,
0 1/3 snizila poéty obyvatel v ¢eskych zemich (v priméru poklesl pocet obyvatel o 30%,
u muzi az o 50%) a téméef zdevastovala doposud fungujici zemédélstvi. Tyto skute¢nosti byly
umocnény také zhorSenymi klimatickymi podminkami (nastup tzv. malé doby ledové). Vlivem
fady faktort doslo k vyraznému snizeni antropického vlivu na krajinu, zemédélska puda
zariistala naletovymi druhy dfevin a postupné se ménila v lesni prostiedi. V celé stiedni Evropé
doslo také k pfemnozeni vlki. Krajinna struktura s pfevahou polopfirozenych ekosystému
s trvalym vegeta¢nim krytem pudy v 17. stol. také zcela minimalizovala projevy vodni eroze
(STEHLIK 1981). Toto prosttedi ve vyvojové fazi sukcese se stalo typickym biotopem napi-.
tetfivka obecného, u které¢ho doSlo k vyznamnému rozSifeni i do té doby intenzivné
obhospodarované krajiny vnitrozemi. Vlivem vysadniho prava panovnika a §lechty k lovu, byly
Vv lesich udrzovany vysoké stavy predevs§im sparkaté zvére. Zveér drobné vlivem nizkych vymér
zemédelské pidy byla pro lov spise okrajovou zalezitosti.
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Nasledna obnova krajiny a zemédélstvi po 30leté valce trvala téméf do 18. stoleti
a zintenzivinovani jejiho obhospodaiovani pokracovalo az do 1. pol. 20. stol. Vyrazné se zvysila
porodnost a tim pocet obyvatel (LIPSKY 2000), ktery piispél k dal§imu vyraznému nartistu
vyméry orné pudy. Po r. 1775 diky Cisaiskému patentu z r. 1775 (13. srpna), ktery stanovil, Ze
robota smi zabirat jen tii dny v tydnu, a Ze bude vy¢islena pevné stanovenou cenou, tj. ze ji lze
piemeénit na mirnou penézni dan, doslo k dalSimu narastu orné pudy. Dalsi uvolnéni robotni
povinnosti nastalo tzv. Sobotnim patentem ze 4. zati 1775, ktery nechal poddanym volbu, zda
chtéji dodrzet "staré zvyklosti", nebo zvoli navrzeny druh roboty (RESELL 1933). Diky
zmirnénym robotnym podminkdm doslo k opétovnému zvyseni rozlohy obhospodafované
pudy. Vymeéra orné pudy v Ceskych zemich stoupla za poslednich 100 let o 50%. Divodem
bylo, ze rolnici méli vice casu na obhospodatovani svych poli. Pusté osedlosti byly postupné
znovu osidlovany sedlaky a chalupniky, zarostlé a pustnouci pozemky se znovu vracely
k zemédélskému vyuzivani.

Diky vysadnimu pravu Slechty a panovnika lovit zvéf a nemoznost chranit Svoji urodu
dochézelo k ¢astym sporiim mezi rolniky a vrchnosti. Panovnik si zacal uvédomovat vyznam
zem&dé€lstvi pro stale se zvySujici poéty obyvatel a pro rozkvét zemé, proto na mistech, kde
chtéla Slechta zachovat vysoké stavy zvéie, se zapocaly budovat ochranné prvky zamezujici
zveti pristup na zemédélskou ptidu. V tomto obdobi také zadinaji vznikat prvni obory a dovoz
zvé&ie pro nase zemé doposud netypické, ktera zacala byti chovana v oborach.

Mezi hlavni zvéF, ktera byla dovezena, patii zvéi danéi. Koncem 19. stol. byl k nam pfivezen
jelen sika, ale i jelenec virzinsky. R. 1840 byli do obory Lainzké u Vidné dovezeni mufloni,
kteti se stali zdrojem prvnich chovi mufloni zvéfe v Evropé. R. 1906 vysadil majitel
dobtisského panstvi do svého zameckého parku nékolik parti severoamerickych kozesinovych
hlodavcti zvanych ondatra pizmova, odkud se lavinovité rozsifili po celém tzemi statu. V této
dobé dochazi i k vyraznému rozvoji bazantnictvi, ve které se Ceské zemé velice proslavily
(KOMAREK 1945).

K regulaci vysokych stavii zvéfe ptispél az nedostatek dieva jako strategické suroviny, ktery
byl zptisoben neregulovanou tézbou a téméf Zadnou péci o lesni porosty. V nasich zemich proto
cisafovna Marie Terezie v roce 1754 vydala patent, ktery natfizoval ochranu lesnich porost,
a rovnéZ byla zakazana lesni pastva hospodaiskych zvifat. Nasledné v r. 1766 bylo patentem
nafizeno platit $kody, které zvet zpusobila na polich a pozdé&ji zakazala ¢ernou zvet chovat ve
volnosti. Toto nafizeni v kratké dobé piineslo snizeni stavii zvéfe a omezeni S§kod na
zemédélskych plodindch. AZ do poloviny dvacéatého stoleti byla sparkata zveét v intenzivni

zemédglské krajing udrzovana na velmi nizké arovni (ANDERSKA a ANDERSKOVA 1993).

Intenzifikace zemédé@lstvi v krajiné€ pokracovala. V letech 1768 — 1770 byly vydany pastevni
patenty, kterymi se mély zrusit obecni pastviny a nahradit je ornou piidou a loukami drZzenymi
individualné (MLADEK a kol. 2006). Pfitom také doslo ke zvyseni orné pudy. Vysledky
historického vyvoje stavu hospodaiskych zvirat dokazuji, Ze se stoupajicim zintenziviiovanim
krajiny byl spojen 1 zvySujici se stav hospodaiskych zvifat — pfedev§im skotu, u kterého
dochazelo ke zvySovani stavu az do r. 1925, kdy dosdhl historického maxima. V obdobi
mezivale€ném bylo izemi dneSniho statu rozdéleno na mozaikovitou krajinu drobnych polnich
celkli délenych mezemi, ve kterych se velice dafilo zvéti drobné, predevsim koroptvi polni,
zajici polnimu a stale rozSifujicimu se bazantu obecnému.

V historii byly vzdy velké skody na zemé&délskych plodinach zpiisobovany &ernou zvéii. Cerna
zveéf na tzemi Ceské republiky je plivodnim druhem, ale jeji pocetnost se v pribéhu historie
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znaén¢ meénila. Jesté ve stfedoveku se jednalo o pomémné hojny druh zvéte, ktery Slechta
soblibou lovila. Zvrat nastal v obdobi Rakousko-Uherské monarchie diky osvicenym
panovnikiim, jako byla Marie Terezie (v Cechach vladla jako Geska krélovna v letech 1743—
1780) a jeji syn Josef II. (vladl jako kral ¢esky v letech 1780 az 1790). Tehdejsi Rakousko
Uherskéa monarchie spravovala velice rozsahlé tizemi a pro udrzeni svého postaveni v Evropé
potiebovala velice poCetnou armadu, ktera Citala i 1,5 mil vojaki. Pro udrzeni tak pocetného
vojska byl nutny staly pfisun potravin, které tehdejsi trojhonné zptsoby hospodateni nemohly
zajistit. Proto se radikalné pfistoupilo mj. k intenzifikaci zemédé€lské vyroby se zvySenym
zornénim, se zavadénim osevnich postupll s péstovanim fepy cukrové a energeticky bohatych
plodin, jako bylo piedev§im Zito. Zito, ale i oves, byvaly hlavni péstované plodiny téméf do
konce II. svétové valky, a proto i z tohoto obdobi pochazi ptislovi ,,mé se jako prase v zité*.
Ochrana péstovanych plodin byla prioritou monarchie, proto v 70. letech 18. stoleti byla
panovnikem vydana fada nafizeni vedoucich k vyhubeni cerné zvéie ve volnosti. Jiz poCatkem
19. stoleti byla ¢erna zveét z volné krajiny téméi vyhubena a chov cerné zvéte byl povolen pouze
v oborach. Odlov ¢erné zvéte az do konce 1. svétoveé valky byl pouze sporadicky. Béhem IL
svétové valky doslo k poskozeni obornich plotl a ¢erna zvéf unikla do volné krajiny. Od této
doby dochazi ke zvySovani nejen stavi Cerné zvéte, ale i odlovii az do soucasnosti.

Vyznamny zvrat v doposud zab&éhnutych systémech hospodateni v krajiné nastal v obdobi
kolektivizace poc¢atkem 2. pol. 20. stol. V ramci Ceské republiky doslo k prvni etapé zmén
s charakteristickym rozoravanim mezi a slu¢ovanim pozemkt (LIPSKY 2000). Z krajiny mizi
doposud pestra mozaikovita struktura. Dochazi k vyraznému scelovani pozemku, ale také
Kk postupnému nartstu ploch lesa pfedev§im na méné pristupnych lokalitach, které byly
Vv piedeslém c¢asovém obdobi zcela bézné obd€lavany. Z krajiny vlivem rozsahlych melioraci
jak lesni tak i zemédélské ptudy, zacinaji mizet i n€které druhy zvéte, jako napft. koroptev polni
nebo cela fada bahnak jako je bekasina otavni, koliha velka nebo slu¢ka mala. Naopak u zvéte
sparkaté dochdzi opét ke zvySovani stavil a zver se V nékterych oblastech opét stala jednim
z vyznamnych faktort, ovliviiujicich lesni i zeméd¢€lské hospodaieni.

V druhé etapé socialistické kolektivizace dochazi v horskych a podhorskych oblastech ke
zvySeni podilu TTP (vznikaji nové pastevni arealy). Tento vyvoj je zcela odlisny od situace
nize polozenych oblasti, ktery podle LIPSKEHO (2000) piedstavoval tibytek TTP, odvodnéni
a rozorani mnoha luk v tidolnich nivach (ISSELSTEIN a kol. 2005). V horskych a podhorskych
oblastech sice doslo knarGstu ploch TTP, ale zasadné se zménil charakter jejich
obhospodafovani, vyznacujici se vysokou intenzifikaci (hnojeni, vapnéni, obnovy, meliorace).

I ptes vysoké intenzivni vyuzivani krajiny v 70. a 80. letech minulého stol. je patrny trend
zvySujiciho se podilu rozptylené zelené 1 rozsitujici se vymery lesa, ktery je patrny predevSim
na plochach nepfistupnych tézké mechanizaci v horskych a podhorskych oblastech. Naopak
Vv niZzinnych oblastech pfevazuje intenzivni hospodafeni na orné pid¢ s vyznamnou likvidaci
stabiliza¢nich prvki, jako jsou meze, remizky, omezeny jsou travni porosty, které byly
nahrazeny vysoce produkénimi viceletymi pichinami péstovanymi na orné pude.

Zvrat nastal po r. 1989, kdy z diivodt socioekonomickych zmén probéhlo zatravnéni a snizeni
intenzity vyuzivani TTP piedevs§im V horskych a podhorskych oblastech. Tyto promény ploch
v 90. letech minulého stoleti potvrzuje i GAISLER a kol. (2007), ktery zminiuje na mnoha
pozemcich s TTP v horskych a podhorskych oblastech zapleveleni a zvySeni podilu sukcesnich
drevin.
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TTP v soucasnosti dosahly historického maxima, ale vétsina ploch je bez picninatrského vyuziti
vzhledem k nizkému stavu skotu, ktery dosahl téméf historického minima. Naopak zemé&délstvi
ve vnitrozemi je zaméfeno na intenzivni zemédé€lskou prvovyrobu, ktera se odvraci od
péstovani plodin pro vyrobu potravin, ale zaméiuje se stale vice na péstovani plodin pro
energetické ucely jako je kukufice nebo fepka olejna. Velké plochy energetickych plodin jsou
idealnim zivotnim prostfedim cerné zvére, kterd se v krajiné vyskytuje v rekordnich stavech
a zménam v krajin¢ se dokdzala perfektné ptizpasobit. Jeji rozSifeni a populac¢ni hustota
v mnohych oblastech se stala limitujicim faktorem zemédélského hospodateni.

Skody zvé¥i piisobené v trvalych travnich porostech a zmény druhového spektra pleveli

Travni porosty historicky pfedstavovaly vyznamny zdroj pice jak pro voln¢ zijici zivo€ichy tak
pro hospodarské zvirata, avSak v prubéhu rozvoje zeméd¢€lské vyroby se jejich plochy az do
konce osmdesatych let minulého stoleti snizovaly ve prospéch orné pudy. V 90 letech se
prosadil nazor, Ze moznym feSenim bude snizeni plochy obhospodatované zemédélské pidy
a pokles stavu hospodaiskych zvitat (FOLTYN 1994). B&hem poslednich tiech desetileti doslo
prakticky v celé Evropé k rozsahlym zménam ve vyuziti TTP. SniZzeni poctu zvifat vedlo
k extenzifikaci obhospodafovani travnich porosti a také knaslednému opusténi
nizkoproduktivnich ploch TTP zejména v horskych a podhorskych oblastech (ISSELSTEIN
a kol 2005), jejichz obhospodafovani je vdzdno na dotaéni tituly bez vytvareni zeméd¢elskych
produkti. V oblasti Ceské republiky doslo ke zvétSovani rozlohy travnich porostii na ukor orné
pudy, ale zaroven k prudkému poklesu stavu skotu a ovci. I kdyZz v sou€asnosti postupné
dochazi k presunu produkénich funkei do podhorskych i horskych oblasti stale zde mame
markantni rozdily ve vyuziti pudy. Vlivem absence hospodaiskych zvitat v horskych
a podhorskych oblastech ztratily trvalé travni porosty sviij produkéni vyznam. Rada ploch je
obhospodafovana pouze pro zisk dotaci a jiz se tak nehledi na picninafskou hodnotu nebo
kvalitu botanického slozeni travniho porostu.

Pastva zvéfe ma sice vliv na sniZzovani nadzemni biomasy trvalého travniho porostu, ale
vysledné sniZeni vynosu je takika zanedbatelné. U trvalych travnich porostl sice nejsou piilis
vyznamné Skody zptsobené spasenim nadzemni biomasy, ale zato jsou na nich piisobeny velké
Skody rozryvanim pidy ¢ernou zvéfi. Tento druh poSkozeni znamena nejen okamzitou ztratu
na produkci, ale také nutnost ndkladné napravy rozrytého povrchu (HAPP 2005), které jsou na
plochéach bez picninaiského vyuziti ignorovany. V souvislém trvalém travnim porostu vznikaji
mezery, které jsou idedlni pro kolonizaci nebo rozvoj novych rostlinnych druhti. Typickym
ptikladem je Sifeni druhd jako je napf. Elytrigia repens nebo Cirsium arvense. Pro nové
osidlovani narusenych ploch je dilezita schopnost rostlin $ifit se pomoci diaspor. Typickym
ptikladem je druh Taraxacum spp., ktery jako prvni osidluje plochy obnazené i cernou zvéfi. |
kdyz cela fada druhti v trvalych travnich porostech patfi mezi mén¢ vyznamné plevelné druhy,
na narusenych plochach stoupd i podil vyznamnych druhii plevelii. Jedna se predevSim
o Sirokolisté st'oviky.

Rumex obtusifolius a Rumex crispus jsou klasifikovany jako velmi vyznamné plevele v trvalych
travnich porostech mirného pasma (HAGGAR 1980). V Ceské republice patii §toviky mezi
velmi nebezpe¢né plevele. Zde je zapleveleni $toviky (R. obtusifolius) a (R. crispus) rozsahlym
problémem na loukach a pastvinach predev§im v horskych a podhorskych oblastech, piicemz
toto zapleveleni piedstavuje nezanedbatelnou plochu (téméf 90 000 ha luk a pastvin)
(KNEIFLOVA a MIKULKA 2003). Oba druhy jsou hojné rozsifeny od nizin az do podhui,
(R. obtusifolius) zasahuje az do horskych oblasti (nad 1100m. n. m. v8ak jen vzacné&). Vyhovuji
jim pidy bohaté na dusik a predevsim draslik (HUMPHREYS a kol. 1999). Rostliny (R.
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obtusifolius) a (R. crispus) jsou schopny vyprodukovat 5000 — 7000 semen (MIKULKA
a KNEIFELOVA 2005). Diky vysoké schopnosti setrvavat zivotna v ptidé &ekaji na ptileZitost
k vykli¢eni. Rostliny vzchazi predevsim na podzim a na jate. Pouze rostliny vzeslé na jafe jsou
schopny generativni reprodukce v témze roce. Stoviky snizuji vynosy pice a negativné
ovlivituji i jeji kvalitu, rumicin obsazeny v nadzemnich ¢astech rostlin, miize zpisobovat
poruchy traveni a dermatitidy.

Piic¢inné souvislosti Skod zvéri piisobenych na polnich plodinich a predchazeni Skodam
Zvéri ze strany zemédélskych subjekta

Skody ptisobené zvéii jsou problémem dlouhodobym a nelze ani do budoucna pogitat s tim, Ze
se ndm je podafi zcela a bezezbytku v budoucnu vyfiesit. Existence zvéie v nasi ptirod¢ je dana
a soucasné¢ podminéna potravou, kterd je pro jeji zivot a existenci nezbytnd. Volné zijici zvér
vV nasi pfirod¢ je soucasti naSeho narodniho bohatstvi. Ziskané poznatky pfi feSeni Skod
pusobenych zvéri potvrzuji skutecnost, ze vlastnici honebnich pozemkdi, ale 1 uzivatelé honiteb
nepfistupuji pii feSeni Skod s pozadovanou objektivitou a zejména potom s pocitem
odpovédnosti. V mnohych piipadech to vyplyva i z neznalosti uvedenych pravnich norem,
které jsou v nasich pravnich piedpisech pro odpovédné subjekty taxativné vymezeny.

Jde pfedevsim o napliiovani ustanoveni § 53 zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ktery mimo
jiné uklada vlastnikovi (uzivateli) honebnich pozemkd, Cinit k zabrdnéni Skod zvéti pfiméiena
opatfeni. Stejna pfiméteni opatfeni ukladd zakon ¢init se souhlasem vlastnika honebnich
pozemkl 1 uZzivateli honitby. Jde v podstaté o soubor takovych opatieni, kterd sméiuji
k zamezeni vzniku Skody nebo kjeji minimalizaci. Za pfiméfena opatieni jsou obecné
povazovana takova opatieni, ktera pti spInéni ucelu budou technicky piimétena a ekonomicky
unosnd. Technicky piiméfend ve skuteCnosti znamend, ze budou snadno proveditelna.
Ekonomicky unosna znamena, Ze vynalozené naklady na jejich provedeni nebudou netnosné
zatézovat toho, kdo je ¢ini a nebudou vyssi nez Skoda, které maji zabranit.

V navaznosti na pfiméfena opatfeni souvisejici s eliminaci Skod zvéfi je ve velmi malé mite
vlastniky honebnich pozemkil vyuzivdno ustanoveni § 39 zdkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti,
které stanovuje snizeni stavll zvéte aZ po zruseni jejiho chovu. Mimo jiné uvedené ustanoveni
zékona umoznuje pro piipad, Zze pokud nelze Skody pisobené zveii snizit zddnymi technicky
pfiméfenymi a ekonomicky inosnymi zplisoby — miiZe orgéan statni spravy myslivosti na ndvrh
vlastnika (uZivatele) honebnich pozemkil pozadat o snizeni stavu zvéfe aZ na minimalni stav,
popfipadé¢ zrusit chov zvére, ktery Skody plisobi. Pokud se tak stane, jde o velmi sloZity zasah
do chovu zvéte a prirody, ktery je tieba Cinit ve spolupréci s uzivatelem honitby, orgdnem
ochrany pfirody, organem statni spravy lesa a statni spravy myslivosti.

Konstatovani v tomto sméru lze charakterizovat tim, Ze v ndvaznosti na ustanoveni § 53 a § 39
zékona o myslivosti smétujici k eliminaci §kod plisobenych zvéti, se az na malé vyjimky déla
velmi malo. Ve své vétSiné se ponejvice spoléha na odlov zvéfe, coz je sice vhodné, ale
Z hlediska stavajicich pozadavkii mélo tc¢inné. Jde v podstaté o nejjednodussi cestu odporu, jak
naplnit pozadavky souvisejici se snizenim rozsahu a vysi skod.

Podil §kod na zemédélskych plodindach podle druhu zvéie

Podle Setteni v terénu bylo zjisténo, Ze vysoké pocetni stavy ¢erné zvétre zplisobuji témet 90%
Skod na zemé&délskych plodinach. Druhé misto zaujima ostatni sparkata zvét (pfedevsim zveér
srn¢i a danci) se 7% a 3% zptisobenych skod ptipadaji na zver drobnou.
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Proc je Cerné zvéie v soucasnosti tolik?

Cerna zvéf je rozsifena po celém tuzemi Ceské republiky, ale jeji vysoké poéetni stavy nebyly
v Ceskych zemich vzdy tak vysoké a Gerna zvéf patfila po dlouhou dobu mezi vzacné druhy
sparkaté zvéfe chované spiSe v oborach. Jesté v knize od prof. J. Komarka: Myslivost
v Ceskych zemich z r. 1945 se do¢itame, Ze sice v r. 1935 bylo v Ceskych zemich uloveno 442
kust ¢erné zvére, ale pouze 15 kust bylo uloveno ve volné pfirod¢ a to se jesté jednalo o zver
ptichazejici do Cech ze Slovenska.

Jesté v letech mezivalenych pattila krajina svoji pestrosti plevelnych spolecenstev, drobnych
polnich celkti a péstovanych plodin drobné zvéti. V zemédéElské krajin€ do obdobi kolektivizace
Vv padesatych letech 20. stol. byly polni celky mnohonasobné mensi, a v osevech nebyly tak
Casto zarazeny plodiny jako je kukufice a fepka olejka. Pestra krajina s hojnosti péstovanych
plodin, malé polni celky s ¢etnymi mezemi, remizky a polnimi cestami poskytovala bohatou
potravni nabidku zvéii drobné.

Nejen na tizemi Ceské republiky, ale i v ostatnich zemich stfedni Evropy, doslo v poslednich
desetiletich k velmi prudkému nartstu pocetnich stavii cerné zvéte. 1 kdyz v historii pattila
cernd zveéf mezi druhy preferujici hluboké lesni komplexy a za potravou na zemédélskou pidu
pouze dochazela, v soucasnosti se jedna o druh, ktery v obdobi vegetace zemédélskych plodin
je hojngjsi v rozsahlych monokulturach polnich plodin nez v lesnim prostfedi. Soucasné
intenzivni péstovani predevsim energetickych plodin jako je fepka a kukufice patii mezi hlavni
pfi¢iny naristu 1 samotnych Skod zvéri, kterd se v danych lokalitdich nachazi. Velkoplosné
péstovani atraktivnich plodin z pohledu zvéfe ma sice sviij vyznam pro zemédélce z hlediska
ekonomického, na stran€ druhé vSak vytvari predevsim pro ¢ernou zvet vyhodnou krytinu, zdroj
potravy a i samotny klid pted civilizovanym svétem. Po vniknuti zejména ¢erné zvéte do ploch
osetych témito plodinami se zde zdrZzuje znacnou Cést vegetace, ¢imz je vyrazné sniZena
moznost zveéi lovit. Tento faktor i ztézuje samotné myslivecké hoSpodateni, kde hlavnim
chovatelskym krokem je odlov. Vlivem omezené¢ho odlovu v mnohych regionech neni vhodna
struktura populace zvéfe — piedevs§im co se tyce poméru pohlavi a vékové skladby. V populaci
je neumérné zastoupeni mladé zvéie, ktera se zapojuje do reprodukce obvykle ve véku lon¢aka.
Zde je tieba spatfovat nariist poCetnich stavt ¢erné zveéte, ktera drzi v oblasti ptisobenych skod
svij primat. Diky uvadénym pfi¢innym souvislostem napt. v r. 2012 odlov Cerné zvére
ptekrocil hranici 180 000 kusii.

Skody zvé¥i podle druhu plodiny

Pomoci dotaznikového Setfeni u zemédélskych subjektt bylo zjisténo, ze 66% skod zvéri bylo
zpusobeno na obilovinach, které patii vzhledem k nejvétsimu zastoupeni v osevech k nejvice
postizenym plodinam. Z téchto Skod ptipada 18% na skody zplsobené ¢ernou zvéfi na ozimych
obilninach v dobé vegetacniho klidu. Druhé misto s 20% zaujima kukufice, tfeti misto s 10%
trvalé travni porosty, Skody na fepce predstavuji 3,9% a ostatni Skody 0,1%.

Vzhledem Kk nejvétsimu zastoupeni obilovin v osevech (pfedevsim porosty bezosinatych odriad
psenic) patii tato skupina k nejohrozené€jsim plodinam. I kdyz v porostech kukufice je %
poskozeni nejvyssi vzhledem k nizsi vymére osevl je se zastoupenim Skod fazena az na druhé
misto. S nariistem ploch kukufice péstované pro energetické ucely nartistd i podil poskozenych
porostd.
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Sezonni dynamika Skod piisobenych zvéri na polnich plodinach

Vyznamny vliv na poskozovani porostu ma rocni obdobi a pritbéh rtistu rostlin. V pribéhu roku
dochazi u zvétre ve vztahu k zemédélskym plodindm k rozdilnym preferencim. Béhem obdobi
vegetatniho klidu jsou potravou zvéfe piedevdim 0zimy nebo poskliziiové zbytky. Skody
Vv tomto obdobi na péstovanych plodinach nebyvaji vysoké, porosty na jaie rychle regeneruji
a hlavné nedochazi k poskozovani generativnich organti, které na rostlinach v této dob¢é nejsou

vyvinuty.
Jakym zpiisobem mohou byt ozimy v dobé vegetacniho klidu poskozovany?

Samotné ozimé obiloviny po vzejiti nejsou pro ¢ernou zver piilis lakavé, ale riziko poSkozeni
spociva pravé v ponechanych poskliziiovych zbytcich ptedplodiny, které snadno Cernd zver
nachazi. Vyryvanim naruSuje ptudni povrch a likviduje porosty ozimych plodin. Nékteré
poskliznové zbytky, jako napf. ¢asti bulev cukrovky, kukuti¢né Kklasy nebo brambory
a kotfenova zelenina, zlstavaji v pidnim profilu neposkozené do jarnich mésict a tak se stdvaji
rizikem pro vysev napf. rangjSich odrad jarnich obilovin, v dobé kdy jesté neni dostatek jiné
potravy.

Poskliznové zbytky mohou vznikat nejen neefektivni sklizni zastaralou technikou, ale i napf.
polehnutim porostu v povétrnostné nepiiznivém obdobi nebo i poSkozovanim porostti cernou
zveti. Napt. kukufice byva Cernou zveéti poldmdna tak, Ze pii sklizni palice nemohou byt
zemédelskou technikou sklizeny a proto byvaji zapraveny do ornice pfi nasledné orb¢. Po zaseti
ozimych plodin jsou ¢ernou zvéti vyryvany a tim ¢ernd zveét nepiimo poskozuje oseté pozemky
ozimymi plodinami i v zimnim obdobi. Nékdy byva povrch ptidy naruSen tak, Ze brani prijezdu
zemédéElské techniky. Neobvyklé neni ani vyhrabavani posklizitovych zbytki kukufice jezevci
V prvnich jarnich mésicich nebo pfi otepleni v zimnim obdobi. Tyto Skody byvaji spise
rozptylené a v poméru se $kodami puisobenymi ¢ernou zvéii vzhledem K velikosti a populaéni
hustot¢ jezevce zanedbatelné.

Vysev ozimych plodin po kukufici na siléz, je z pohledu §kod ¢ernou zveti méné rizikovy, nez
u kukuftice péstované na zrno. Pfi sklizni kukufice na sildZ musi vZdy dojit k naruSeni zrna,
jelikoz zrno, které nebude naruSeno pii sklizni, projde skoro beze zbytku travicim traktem
skotu. Poskliziiové zbytky z kukufice na silaZ s poSkozenym zrnem rychleji v pidé podléhaji
rozkladu neZ nenaruSena zrna kukufice na zrno, a proto nejsou tak ¢ernou zvéii vyhledavany.
V piipadé zaoravky neposkozenych palic kukufice na zrno i na silaZ je riziko vyhledavani
a rozryvani pozemkl Cernou zveéri stejné vysoké. V tomto pripade je nebezpecné pestovani
odrtid ozimych pSenic, které jsou vysévany ve druhé poloviné agrotechnické lhiity a umoziuji
tak vysev po kukufici na zrno.

Rizika poSkozeni porostit iepky ozimé

Vyznamnou péstovanou plodinou v soudasnosti je fepka ozima. Skody na fepce byvaji Gasto
podcenovany, jelikoz nepropustné porosty neumoziiuji hlubsi kontrolu, kterd je mozna az pfi
desikacich nebo sklizni. Repka je prvni plodinou, kterou &erné zvéf zjara velice rychle obydluje.
Pii skliznich fepky se pouze pfestéhuje do kukufic, které v té dob& tvoii jiz vzrostlé
monokultury.

Vzhledem k ¢asnému vysevu fepky, ktery by mél byt proveden nejdéle v posledni dekadé srpna,
patii fepka mezi plodiny, které jsou ve vegetatnim klidu méné poSkozovany Cernou zvéfi.
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Z 90% jsou obvyklou piedplodinou fepky obiloviny, hlavné ozima pSenice a ozimy je¢men,
piipadné ozimé zito €i triticale, proto zde nehrozi riziko rozryvani pozemka Cernou zvéfi.
Poskliznové zbytky z ozimych obilovin jako ptfedplodin fepky byvaji do piudy zapraveny
podmitkou ihned po sklizni, poté vétSinou rychle vzchazi spolu s plevely a po vzejiti jsou brzy
zapraveny do pudy orbou, po které nasleduje predsetova ptiprava a vysev fepky.

4

u mladych rostlin fepky srn¢i zvEii. Stava se tak hlavné pii mirnych a vlhkych zimach kdy
porosty nejsou zakryté vrstvou sn¢hu, a jsou proto nachylngjsi k seslapu. Porosty ozimé fepky
jsou takeé charakteristické svoji potravni atraktivitou pro srn¢i zver, kterd se na nich koncentruje
v zimnich mésicich. Pfi samotném spaseni nadzemni biomasy fepka rychle regeneruje.

Riziko poskozovani porostii rozryvanim ¢ernou zvéii je predevs§sim tam, kde predplodinou
ozimé fepky jsou rané brambory, které jsou sice z pohledu péstovani fepky nejvhodnéjsi
predplodinou, ale vzhledem k riziku skod ¢ernou zvéti nejnachylnéjsi ke Skodam. Vzhledem
Kk nizkym vymeéram péstovanych ranych brambor nejsou $kody vyznamné.

Obdobn¢ mohou byt poskozovany i ostatni péstované ozimé plodiny jako napf. ozimé Zzito,
ozimy je¢men, triticale a i minoritn€ péstované ozimé meziplodiny, které byvaji vysévany na
konci 1éta a sklizen je provadéna na jafe nasledného roku. Jedna se napt. o fepici nebo jetel
nachovy.

Skody zvéFi v pritbéhu vegetace

Obdobi pocatku vegetace se vyznacuje bujnym rastem polnich plodin. Zvét ma nadbytek
potravy. Z pohledu skod zvéii je prvni ¢ast tohoto obdobi malo vyznamné, jelikoz skody
pusobené zvéti na polnich plodinach jsou okamzité kompenzovany rychlym ristem plodin.
Rizikové mize byt napt. poskozovani porosti slunecnice zajici nebo srnéi zvéri, kdy je pii
vzchdzeni rostlin v jarnich mésicich poskozen cely termindl, po jehoZ poskozeni rostliny $patné
regeneruji. I kdyz dojde ke zni€eni celych rostlin, miZe byt konecny vynos kompenzovan vyssi
hmotnosti okolnich neposkozenych rostlin, které se snazi vice zaplnit volny prostor.

Tento proces je charakteristicky napt. pro obiloviny. Niz§i pocet rostlin na plose vytvari vice
odnoZi s vice klasy, v nichz je vy$$i hmotnost semen. Toto pravidlo plati, ale pouze do urcité
hranice, za kterou nésleduje celkovy propad vynosu. Obdobné se chovaji i porosty fepky.
V tad¢ oblasti je vhodnéjsi volit nizs$i vysevek osiva, jelikoZ rostliny pfi nizs$i hustoté jsou
siln€j$i a odolavaji Iépe vliviim vnéjsiho prostiedi.

Nejrizikovej$im obdobim ztrat na vynosu z pohledu $kod zvéfi je obdobi tvorby generativnich
organll a zrani, coz predstavuje napt. tvorbu kukuti¢nych palic, klast u obilovin, bulev u fepy
cukrové apod. Nejvice jsou poSkozovany porosty v obdobi mlécné zralosti, kdy jsou pfedevsim
obiloviny pro zvét vysoce atraktivni. Z pohledu zemédélského hospodateni jsou tyto Skody
nevratné, protoze rostliny nejsou schopny v tomto stadiu kompenzovat potencialni vynos.

Mezi nejvice atraktivni plodiny jako potravy pro zvéf patii kukufice, ktera byva nejvice
poskozovéna Cernou zvéti. Kratce po vysevu je Cernd zveétr schopna rytim ponicit ohromné
plochy. Mladé rostliny kukufice jsou pomérné atraktivni plodinou i pro ostatni bylozravou zvéf
jako je zvéf zajeci nebo zvéf srn¢i. Na plochdch mladych porostl Skodi okusem listl, ale
rostliny jsou schopny rychle regenerovat a poskozeni se vyrazné neprojevuje do kone¢ného
vynosu. Zvyseny podil skod nastava po sklizni fepky olejné, ze kterych cerna zvét piechazi do
porosti kukufic, které jsou tak vysoké, Ze v nich mohou v klidu pobyvat po celou vegetaci.
V tomto obdobi jsou v porostech pachany nejvétsi skody poziranim kukuficnych klast,
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rozryvanim plidniho povrchu, povalenim a tvorbou zélehi z rostlin kukufice. Vyznamny vliv
na Skody Vv kukufici ma i1 zapleveleni. V zaplevelenych porostech se cerna zver citi bezpecnéji
a trvaleji v nich piebyva.

Prevence $kod zvéri ze strany zemédélskych subjekti

Doporucena piimétena opatieni ze strany zemedeélskych subjekti:

- kvalifikovanéji zvazovat péstovani plodin v ohrozenych lokalitach

- péstované plodiny na jednotlivych pozemcich uspotéadat, tak aby zvé mohla byt
efektivné lovena

- navyhodnych mistech, kde zver vnikd do zemédé€lskych kultur a poskozuje plodiny,
vytvaret pruhy nizkych plodin

- nepodcenovat skliziiové ztraty naslednym dosbérem kukufi¢nych palic, brambor aj.,
které¢ zveéi nasledné vyhledava a tim souCasné zpusobuje na zemédélskych
pozemcich $kody i velkého rozsahu

- péstovat odridy a druhy plodin méné nachylnych k poskozovani zveii

Pii prevenci $kod zvéii ze strany zemédé€lskych subjekti je zadouci dodrzovani zasad spravné
agronomické praxe. Zde je dulezité volit sled plodin tak, aby se minimalizovaly skody napf. na
ozimych obilovindch v dobé vegetaniho klidu. Sklizen provadét tak, aby poskliziiovych
zbytki bylo co nejméné. Sporadické je zapravovani poskliziiovych zbytkd rizikovych
ptedplodin hlubokou orbu. Pro ¢ernou zv&éf neni problémem vyryvani potravy i z 25 cm
hloubky. S narustajici hloubkou pii hledani potravy ¢ernou zvéfi, se zvétsuje poskozena plocha
nasledujici plodiny. Z tohoto diivodu je proto vhodné po rizikové predplodin€ spiSe vysévat
jafiny nez ozimy. Na jafe je v okoli dostatek jiné potravy, velka cast posklizitovych zbytki je
jiz zetlela, a proto plochy ozimi nejsou pro ¢ernou zvét jiz tak atraktivni jako v zimnich
a podzimnich mésicich.

Pro minimalizaci Skod je dileZity vybér plodin a odrid méné nachylnych k poSkozovani.
Ptikladem je napt. mensi poskozovani osinatych odrid obilovin. Vysevy téchto odrid provadét
na mistech nachylngjsich k poskozeni jako jsou napt. okraje stalych stavanist’ zvéte.

Mozna jsou i kratkodoba opatteni jako je instalace zradidel (zvukova, svételna, pachova,
repelentni natéry aj.). Bohuzel ucinnost téchto opatieni je spise kratkodoba a jejich pouziti je
vhodné spiSe v dobé dozravani polnich plodin, kdy jsou porosty nejvice zvéti navstévovany.
Opatteni jako budovani oploceni je sice efektivni, ale ekonomicky ndkladné. Vhodna je prava
stavajicich prvkl v krajin€ (péce o remizky, staré ivozové cesty, se¢eni dosavadnich mezi aj.),
ktera umoznuje efektivnéjsi odlov Vv dobé vegetace, jelikoZ v dne$ni intenzivné
obhospodatované krajiné je minimum ploch na kterych se d4 zvét v dobé vegetace efektivné
lovit.

Regenerace poskozenych porostil je ovlivnéna fadou faktort at’ jiz klimatickymi, pidnimi nebo
zdravotnimi. Pii prevenci Skod zvéii je dulezité udrzovat porosty zdravé a bez zapleveleni.
Obecné lze fici, ze nejlépe odolavaji rostliny vliviim vné&jSiho prostiedi v dobré kondici.
Konkurence plodin a plevelti snizuje vynos a ma vliv na celkovy zdravotni stav porostu. Rada
plevelnych druhil je zdrojem rtiznych virovych i bakteridlnich chorob. Porosty, které byvaji
siln€ zapleveleny, jsou zvéti spiSe preferovany nez porosty zdravé a bez zapleveleni. Vysoka
mira zapleveleni porostli poskytuje zveti klid. Napt. v zaplevelenych porostech kukufice
setrvava Cernd zveét déle nez v porostech Cistych a dalece prizornych. V nezaplevelenych
porostech je mozny bezpecny odlov vV podobé spole¢ného lovu.
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SKODY ZPUSOBENE ZVERI
Jiri KoZmin
Lidicka 26, 252 61 Dobroviz, e-mail kozminova@volny.cz

1. Situace
1.1. VyuZivani porostii polnich plodin sparkatou zvéri
e Zmény v chovani zvéte.
e RusSeni zvéte provozem v honitbé zptistupnénim krajiny (nové cesty, osidleni,
turistika, silni¢ni provoz).
e Uhrada néklad na honitbu poplatkovym lovem a jeji odraz do skuteénych stavi
zvete.
e Tvrdy ekonomicky tlak na tvorbu velkoplo$nych monokultur (nizké naklady na
produkci v rozhodujicich produkénich oblastech).

1.2. Polni plodiny jako zdroj potravy zvére

Zvéf se z diivodu rudeni piesunula z velkych lesnich komplexti do pfilehlych poli. Casto jsou
proto péstované rostliny pro zvér atraktivngjsi nez druhy tvofici jejich pfirozenou potravu. Polni
plodiny jsou zvéti vyuzivany celoro¢né a na nekterych lokalitich mohou zajiStovat podstatnou
¢ast celoro¢ni potravy. Zejména v zimnim obdobi a v dobé dozravani je potravni nabidka na
polich vyrazné& kvalitnéjsi, nez pfirozené potravni zdroje v lesnim prostiedi.

1.3. Skody
Asi nejdokonalejsi sbér informaci o vlivu zvéte na zemedélské hospodateni existuje v riznych

statech USA, kde statni agentury maji v pracovni naplni i sbér dat o §kodéach zvéti plisobenych
zemédélcim, poradenskou Cinnost pii feSeni Skod a na zéklad¢ ziskanych informaci pfijimaji
opatfeni k minimalizaci §kod. Naptiklad odhadované ekonomické ztraty vlivem volné Zijicich
zivo¢ichll v USA ptesahuji tii miliardy dolarti (Conover et al. 1995). Z naSeho izemi nejsou
podrobné tidaje o téchto Skodach k dispozici. Jde o dlouhodoby problém, ktery na n&kterych
mistech ohrozuje hospodateni zemé&d¢lskych subjektii. Nejveétsi vyznam mé poskozeni rostlin
v obdobi zrani. Spasani na zacatku vegetace rostliny sice znateln€ poskozuje, ale ¢asto je rychle
vyrovnano a na vynosu se neprojevi. To neplati pro rostliny, u nichZ zni¢enim vegetaniho
vrcholu dojde k jejich nevratnému poskozeni (cukrovka, fepka, mak apod.)

1.4. Pri¢iny vzniku $kod

Nezvladnuta regulace pocetnosti zvéfe napt. v roce 2004 na zéklad€ s¢itani naplanovéan lov
necelych 38 tisic kusi, ale nakonec bylo uloveno vice nez 121 tisic kusti. Vznikajici Skody
ovSem neni mozn¢ svalovat jen na pfemnoZenou zvér, ale je tfeba fesit 1 jiné priciny. Vysi Skod
na konkrétnich lokalitach totiz mohou ovliviiovat i dalsi faktory jako jsou:

e moznosti migrace zvéfe, pro kterou neni typické, aby se dlouhodobé& zdrZzovala na jedné
malé lokalité,
ruSeni zvéte na obvyklych pastevnich plochach,
celkova Gzivnost prostiedi,
pfistupnost k atraktivnim porostiim,
velkoplo$né péstovani monokultur vynucené trznim hospodatstvim
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e nemoznost nalezeni klidu v lese, ptikrmovani a cileny lov atd.
Pro omezeni piisobenych skod je nutno vedle udrzovani pfiméiené pocetnosti zvéie na
ohroZenych plochach i1 provadét cilena opatieni jak ze strany myslivet, tak zemédélct.

2. Zakonné piedpoklady
ZAKON 449/2001 Sb., o myslivosti

§ 2pism.e)

Pojmy

Nehonebnimi pozemky jsou pozemky uvnitt hranice soucasné zastavéného tizemi obce, jako
namesti, navsi, trzisteé, ulice, nadvofi, cesty, hfist¢ a parky, pokud nejde o zeméd¢€lské nebo
lesni pozemky mimo toto Uzemi, dale pozemky zastavéné, sady, zahrady a Skolky tadné
ohrazené, oplocené pozemky slouzici k farmovému chovu zvéte:

§3

Zasady chovu

(2) Drzitel honitby a v ptipad¢ jejiho prondjmu najemce honitby (déale jen "uzivatel honitby")
je povinen zajist'ovat v honitbé chov zvéfe v rozmezi mezi minimalnim a normovanym stavem
zvéte, které jsou urceny v rozhodnuti orgdnu statni spravy myslivosti o uznani honitby.
Minimalnim stavem zvéte je stav, pii kterém neni druh ohrozen na existenci a jeho populacni
hustota zabezpecuje biologickou reprodukei druhu. Normovanym stavem je nejvyse pfipustny
jarni stav, ktery odpovida kvalité zivotniho prostfedi zvéfe a izivnosti honitby; uvadi v ramci
jakostni tfidy honitby i pozadovany pomeér pohlavi a v€kovou skladbu zvéte a koeficient
o¢ekavané produkce.

(3) Normované stavy zvéte se uvadi i pro oblasti chovu zvéte, které vymezuje na navrh jednoho
nebo vice drziteld honiteb rozhodnutim organ statni spravy myslivosti. Oblasti chovu zvéfe je
souvislé uzemi tvofené souborem honiteb s pfiblizn€ stejnymi vhodnymi pfirodnimi
podminkami pro zvét a ur€ené k chovu urcitého druhu zvéte sparkaté, s vyjimkou zvéfe srnci,
jelence a prasete divokého.

§9

Omezeni a zakazy dané v zajmu ochrany

(3) Na zadost uzivatele honitby mtize organ statni spravy myslivosti, zejména v dob¢ hnizdéni,
kladeni a odchovu mlad’at nebo provadéni lovii, natidit pfiméfené omezeni nebo i zakaz vstupu
do honitby nebo jejich ¢asti, omezeni jizdy kofimi a taznymi psy a omezeni jinych sportovnich
nebo zajmovych ¢innosti. Uvedena opatieni se nevztahuji na hospodaiskou ¢innost vlastnikd,
popiipad€ najemci honebnich pozemkd.

§10

Povinnosti vlastnikii domacich a hospodarskych zvirat a vlastnikd pozemkii

(2) Pfi obhospodafovani pozemki, jejich ohrazovani pii pastvé a podobné jsou vlastnici,
poptipad¢ ndjemci pozemkl povinni dbat, aby nebyla zvét zranovdna nebo usmrcovana.

(3) K zabranéni skodam plisobenym na zvéfi pii obhospodatrovani honebnich pozemkt jsou
povinni:
a) vlastnici, poptipadé najemci honebnich pozemkti oznamit s pfedstihem uzivateli
honitby dobu a misto provadéni zemé&délskych praci v no¢ni dobé, koseni picnin
a pouziti chemickych ptipravkil na ochranu rostlin,
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b) provozovatelé mechanizacnich prostiedkt na koseni picnin pouzivat i¢innych
plasica zvéte, a pokud je to mozné, provadét skliziiové prace tak, aby zver byla
vytlaCovana od stfedu sklizeného pozemku k jeho okraji,

C) provozovatelé silaznich jam a krecht provadét opatieni proti nezadoucimu
pfistupu zvéfe.

§11

Povinnosti uZivateli honiteb

(1) V zajmu ochrany zvéfe jsou uzivatelé polnich honiteb povinni pe¢ovat o zakladani remizka
a jinych vhodnych ukrytl pro zvét a uzivatelé lesnich honiteb o zakladani policek pro zvét na
pozemcich, na kterych jim to vlastnik, popfipad¢ uzivatel honebnich pozemk na jejich zadost
pisemné povoli; vlastnik, poptipadé ndjemce lesnich pozemkit mize tuto ¢innost povolit jen pfi
dodrzeni predpisi o lesich.

(2) Uzivatelé honiteb jsou povinni provést po oznadmeni vlastnikli, poptipadé¢ najemct
honebnich pozemkt podle § 10 odst. 3 pism. a) potiebna opatieni k zachrané zvére.

(4) Uzivatel honitby je povinen provozovat krmelce, zasypy, slaniska a napajedla a v dobé

nouze zver fadné prikrmovat. Pocty a objemy téchto zatizeni se uvadéji v planu mysliveckého
hospodafteni a v ro¢nim statistickém vykazu o honitb¢.

(6) Uzivatelé honiteb jsou povinni s vlastniky, poptipad¢ najemci honebnich pozemki, ktefi
na téchto pozemcich hospodafi a nejsou ¢leny honebniho spolecenstva, projednat alespoii 7 dnii
pfedem konani ¢innosti, které mohou omezit obhospodatrovani téchto pozemki (vystavba nebo
opravy mysliveckych zafizeni, zakrmovani, lov apod.).

SKODY ZPUSOBENE UZIVANIM HONITBY, ZVERI A NA ZVERI

§52
Odpovédnost uzZivatele honitby
(1) Uzivatel honitby je povinen hradit:

a) Skodu, ktera byla v honitbé zpuisobena pii provozovani myslivosti na honebnich
pozemcich nebo na polnich plodindch dosud nesklizenych, vinné révé nebo lesnich
porostech,

b) Skodu, kterou v honitbé na honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach dosud
nesklizenych, vinné révé, ovocnych kulturach nebo na lesnich porostech zptisobila zver.

§53

Opati‘eni k zabrané Skod pusobenych zvéri

Vlastnik, popfipadé ndjemce honebniho pozemku Cini pfiméfena opatieni k zabranéni Skod
pusobenych zvéri, pficemz vSak nesmi byt zvEf zraitovana. Stejnd opatieni miiZze ulinit se
souhlasem vlastnika honebniho pozemku uZivatel honitby. Ustanoveni zvla$tnich pravnich
predpist (zdk. o lesich) ukladajici vlastniklim, popfipadé ndjemciim honebnich pozemku
provadeét opatfeni k ochrané pred Skodami plisobenymi zvéfi nejsou dotcena.

§ 54

Neuhrazované $kody zpiisobené zvéii

(1) Nehradi se skody zpiisobené zvéfi na pozemcich nehonebnich, na vinné révé neosetené
proti Skoddm plsobenym zvéti, na neoplocenych kvétinovych Skolkdch nebo zahradach
ovocnych a zelindfskych, na stromotfadich a stromech jednotlivé rostoucich, jakoz i na
vysokocennych plodinach. O tom, ktera plodina je vysokocenna, rozhoduje v pochybnostech
organ statni spravy myslivosti. Nehradi se rovnéz $kody zplsobené zveii na zemédélskych
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plodindch nesklizenych v agrotechnickych lhitach a déle Skody na zemédélskych plodinach
uskladnénych na honebnich pozemcich, pokud osoba, kterd plodiny uskladnila, neprovedla
zaroven opatieni za i¢elem ucinné ochrany proti Skoddm piisobenym zvéfi.

Vysvétleni CMMJ

Zatazeni plodin v pfiloze v dotazu uvedené vyhlasky je uvadéno ze zcela jiného hlediska, a sice
uzivnosti honiteb. Také text v priloze uvadi, ze zemedélstvi je v této krajin€ zamefeno zejména
na vyjmenované plodiny. Tim se tikd, Ze se v této krajin¢ péstovani téchto plodin dafi, jsou
vys$si vynosy apod. Neznamena to, ze se tyto plodiny v jiné krajin€ péstovat nemaji ¢i dokonce
nesméji. Nelze proto v takovych ptipadech odvodit, ze Skody zvéti na nich vzniklé se nehradi,
jako je tomu napf. u plodin nesklizenych v agrotechnickych lhtitach (Cechura).

Vysokocenné plodiny ve vztahu k myslivosti (Charvat a Mikulka). K zakladnim
zvlastnostem, které zatazuji plodinu mezi vysokocenné, patii:
a) péstovani pievazné pro tcely vyzkumu a $lechténi, farmakologie nebo  k zachovani
ohrozeného druhu plodiny ¢i rostliny v ptirode¢,
b) péstovani ve vymezené lokalité s ploSnym omezenim a provedenou ochranou proti
Skodam plsobenym zvért,
C) neobvyklé péstovani v lokalitach s nepfiznivymi klimatickymi podminkami, které jsou
pro bézné, tradi¢ni péstovani nevhodné a netypicke,
d) péstovani takové plodiny, jezZ neni pro dané prostiedi typicka (napi. exoticka plodina
dovezena z ciziny apod.).

Struéné — co je ve statistickém vykaze pro okres ¢i kraj je obvyklé a vétSinou neni
vysokocennou plodinou. (3) Skody zptisobené zvéEfi, jejiz pocetni stavy nemohou byt lovem
snizovany, hradi stat.

§55

Uplatnéni naroki

a) U skody na zeméd¢lskych pozemcich, polnich plodinach a zemédélskych porostech do 20
dnti ode dne, kdy Skoda vznikla, (1) Narok na ndhradu Skody zptsobené zvéii musi poskozeny
u uzivatele honitby uplatnit.

b) U skod na lesnich pozemcich a na lesnich porostech vzniklych v obdobi od 1. ¢ervence
predchazejiciho roku do 30. ¢ervna bézného roku do 20 dnil od uplynuti uvedeného obdobi.

(2) Soucasné s uplatnénim néaroku na nahradu Skody zplisobené zvéti vy€isli poskozeny vysi
Skody. Na polnich plodinach a zemé&délskych porostech, u nichz lze vy¢islit Skodu teprve v
dobé¢ sklizng, ji poskozeny vy¢isli do 15 dnil po provedené sklizni.

(3) Poskozeny a uzivatel honitby se maji o nahradé skody zplisobené zvéii dohodnout. Pokud
uzivatel honitby nenahradi Skodu do 60 dnl ode dne, kdy poSkozeny uplatnil sviij narok a
vycislil vysi Skody,

muze poskozeny ve lhiité 1 mésice uplatnit sviij narok na ndhradu skody u soudu.

(4) Narok na nahradu Skody zplisobené zvéti zanika, nebyl-li poSkozenym uplatnén ve lhitach
uvedenych v odstavcich 1 az 3.

§ 56

Nahrada Skod zpusobenych na zvéri

Za Skodu na zvéti odpovida kazdy, kdo ji zptsobil porusenim pravni povinnosti. Skodou na
zveéil se rozumi zejména neopravnény lov zvéte (pytlactvi), Ghyn zvéfe, zniCeni hnizdist,
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poskozeni nebo znifeni prostiedi nutného pro zivot zvéfe a vypusténi zivocichil, kteti mohou
narusit pfirodni rovnovahu nebo narusit genofond geograficky ptivodniho druhu zvétre. Na
nahradu Skody ma nérok uzivatel honitby. Pro uplatnéni naroku na nahradu této skody plati
obecné piedpisy. (OZ)

3.Zjistovani §kod a jejich ihrada
3.1. Obecné ke zpiisobiim stanoveni velikosti poSkozené plochy a ocenéni Skody

a) metodiky pro stanoveni velikosti ¢i podilu poSkozené plochy nebo mnozstvi ¢i podilu

poskozenych rostlin, pfipadné biomasy = stanoveni rozsahu poskozeni

b) metodiky ohodnoceni vzniklé skody = ocenéni Skody
Poskozenim se v této souvislosti rozumi jakékoliv poruSeni celistvosti rostlin, zejména
okusem, poslapanim ¢i povalenim, véetné skod naslednych (nemoznost sklizné, znehodnoceni).
Skoda naopak znamena majetkovou ujmu poskozeného.

3.2. Urdeni skutecné velikosti poskozené plochy prochézenim a odhadem velikosti
dilé¢ich ploch

Dobfe je takto mozné kvantifikovat veskeré poskozené plochy vétSiho razu, ptipadné nizké
porosty, které 1ze snadno ptehlédnout. Vzhledem k pracnosti zjisténi poSkozené plochy touto
metodou je nutno se v praxi omezit jen na vyrazné poskozené porosty a u nich jen na vétsi
poskozené plochy.

U vétsich ploch méné ptehlednych porostl je vhodné pfedem lokalizovat poskozenéd mista napf.
z vyvySenych mist. V pfipadé mensich a ptehlednych ploch je nejlepsi projit a ohodnotit
vSechna poskozend mista, inventarizace. U vétSich ploch je tfeba vybrat zkusné plochy, které
reprezentuji zbyvajici ¢ast porostu.

3.3. Stanoveni podilu poskozené plochy ¢i podilu poSkozenych inventarizaci

Urcovani podilu poskozené plochy ¢i rostlin mé proti predchazejici metodé obrovskou vyhodu
v tom, ze nevyzaduje piesnou lokalizaci poskozenych ploch, ani urovani jejich presné
velikosti. Tim je vlastni prace na poli vyrazné zrychlena pii zachovani dostate¢né piesnosti.
Zjistovat je mozné podil plochy napf. sledovanim pruhu urcité konstantni Sife (transekty)
a zaznamenavani délky poskozenych a neposkozenych ¢asti, ¢i vyuzit obdélnikové, ctvercové
¢i kruhové plochy riiznych velikosti s ohledem na ptehlednost porostu a zietelnost poskozeni.

3.4. Stanoveni celkové poSkozené plochy prostitednictvim ddlkového pruzkumu zemé
(snimky z letadel, droni, balonii ¢i druZic).

Tato metoda je na prvni pohled velmi atraktivni v tom, ze bez vyraznych narokl na cas
umoziuje nasnimat velké plochy a na nich pfesné zjistit velikost poSkozeni. Zcela vSak unika
mozaikovité poskozeni rostlin, pokud nedojde k povaleni porostu. Tento zplisob urceni
velikosti poskozené plochy je tak vhodny jen tam, kde jde o velké souvislé plochy povélenych
porostli. Pokud na leteckém snimku miZeme urit méfitko, je moZzné elektronicky zmeéfit
povalenou ¢i znicenou/poskozenou plochu.

3.5. Stanoveni ztrat na celé ploSe pomoci kontrolni sklizné bez zakladani kontrolnich
ploch
Ptedpokladem vyuziti této nejméné pracné metody je moznost vytyCeni poskozenych
a neposkozenych ploch ve sledovaném porostu, pficemz je nutnd srovnatelnost vynosii na
téchto plochach. Témto podminkdm ovSem vyhovi jen mala ¢ast pfipadd, protoze vliv zvéte je
sice zpravidla nerovnomérny a pozemek musi byt porostové 1 bonitné homogenni.

3.5.1. Navrh dil¢ich ploch ¢i transektia
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Vyuziti dil¢ich ploch je vhodné zejména u téch plodin, kterymi se hiife prochazi, ptipadné tam,
kde se obtizné monitoruje pocet fadki. Naopak transekty maji vyhodu u porostt, kterymi lze
snadno prochazet a u nichz je mozné snadno kontrolovat né¢kolik fadku. I u husté setych plodin
jsou vyuzitelné a s vyhodou Ize vyuzit kolejové fadky. Bud’ se provadi inventarizace, nebo
zjistuje primerna hodnota za pozemek dil¢imi pozorovanimi

3.6 Ocenéni ztraty na produkci z velikosti poSkozené plochy a priimérnych tabulkovych
hodnot

Tuto metodu vypracovali Charvat a Mikulka pro hlavni zemédélské plodiny, péstované v CR.
Jeji vyhodou je, Ze jeji pouZitelnost pii znalosti poskozené plochy je velmi jednoducha. Udaje
o $kodé¢ na plochu vychazeji pouze z primérnych vynosti a primérnych cen v daném roce, coz
miize zpusobovat dohady o vysi §kody, proto je vhodné ji modifikovat na primér CSU 3 let
a cenu SZIF v obdobi ptedpokladané realizace.

3.7. Ocenéni ztraty na produkci podle velikosti poskozené plochy na zikladé dosaZeného
vynosu a aktudlnich realiza¢nich cen produkti.

Stanoveni Skody vypocétem podle vynosu a aktualnich cen je na jednu stranu pracnéjsi, ale
pfindsi vyznamnou vyhodu v tom, Ze respektuje stav sklizeného porostu a aktudlni ceny.

3.8. Vypocet Skody na zikladé zjiSténého podilu poskozeni (plochy, jedincii) a
dosaZeného vynosu a realizacnich cen.

Tato metoda vychdzi ze zjisténé ztraty na vynosu, vyjadiené podilem poskozené plochy c¢i
rostlin a tim umoziuje presnéjsi vyjadreni ztrat i tam, kde je obtizné méfit ploSny rozsah
poskozeni. Jeji objektivita zavisi na piesnosti zjisténi podilu poskozeni na pokusnych plochach
a je srovnatelna se stanovovanim ploch.

Uhrada $kod - dohoda na prvnim misté

Tam, kde se vyskytuji Skody zptisobené zvéii, je vhodné nejprve kontaktovat uzivatele mistni
honitby a snaZit se dohodnout spolecna opatieni k jejich omezeni. Vzniklou skodu je sice
uzivatel honitby povinen uhradit (§ 52 zdkona ¢. 449/2001 o myslivosti), ale i1 vlastnik
(uzivatel)pozemku ma povinnost provést piiméfena opatieni k zabranéni Skod zptsobovanych
zveti (§53 vyse jmenovaného zakona).

Vymahani Skod by proto mélo byt poslednim feSenim poté, co vSechna ostatni opatieni selzou,
a ze strany uzivatele honitby trvale chybi z4jem véc fesit. I na tuto alternativu je ovSem vhodné
se ptipravit a doptedu zjistit potiebné lhiity 1 postupy po vzniku Skody. Rozhodné by ale méla
pfedchazet domluva na opatfenich.

4. Moznosti omezeni Skod zvéri na zemédélskych plodinach
4.1. UZivatel honitby
e Remizky, tkryty, policka, pfikrmovat, opatieni k zachrané zvéte,
e intenzivni lov zvéfe v dohodnuté vysi, ktery navic bude soustfedén do blizkosti
ohrozenych ploch,
e omezeni piikrmovani blizko poli a naopak by pfikrmovaci zafizeni méla byt umisténa
co nejdale,
e postavit kolem i pfimo v porostech posedy, ze kterych se musi zvéf dusledné lovit (je
to v zajmu obou stran)
e dodrzovat skute¢né kmenové stavy zvéte
e dodrzovat vékovou a pohlavni strukturu

61



4.2. Majitel pozemku, porostu

4.2.1.Agrotechnicka opatteni

repelenty, plasiCe a jiné prostfedky, oznamovaci povinnost atd. dle § 10,

pokud je to mozné, volba lokality pro péstovani jednotlivych plodin,

vhodné ponechat pasy nizkych plodin Siroké do 50 m, na kterych lze postavit posedy
a lovit tam zvér,

vhodné je roz¢lenéni vétsich celkil plodin, jez zvéti poskytuji kryt — to je ¢asto splnéno
napf. stdvajicimi krajinnymi prvky ( LPIS ), jejichZ jedna z funkci je praveé tato,

uklid poskliziiovych zbytki, v nichZ nachazi zvét vhodnou potravu.

Paradoxn¢ vsak ptidoochranné technologie, které mj. podporuji rozvoj mikro i makrofauny
Vv povrchové vrstve, zvysuji atraktivitu takovychto pozemki zvl. pro ¢ernou zver

Pouzita literatura:

[1] Charvat A., Mikulka J., 2012 Metodicka prirucka pro uplatiovani Skod, zpiisobenych zveri,
ISBN 978-80-7434-018-5

[2] Homolka M., Heroldova M., Kamler J., Dvoiak J. Metodika hodnoceni skod zveri na polnich
plodinach, vystup ¢. V002, projekt NAZV ¢. QF 4192

62



OCENOVANI SKOD ZPUSOBENYCH ZVERI
Jiri KoZzmin
Lidicka 26, 252 61 Dobroviz

Tato ¢ast metodiky se nebude rozepisovat o pravnich podkladech a odbornych terminech v oboru
myslivosti, nebot’ jsou zpracovany v predchozi kapitole. Vénuje se tedy posuzovani a ocenovani
Skod, zptsobenych zvéti a jejich ocenovani.

1.1.Pravni ramec obecny

Pravnim ramcem znalecké ¢innosti je zejména zdkon o znalcich a tlumocnicich ¢. 36/1967 Sb., ve
znéni pozdéjsich piedpisu, a vyhl. ministerstva spravedlnosti k provedeni zakona o znalcich
a tlumocnicich €. 37/1967 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. Tyto zadkony nejsou jedinym pravnim
zakladem — nelze opominout ebéansky ¢i obchodni zdkonik, trestni zdkonik, obéansky soudni i'dd,
event. i trestni Fdd.

Zakladnim ptfedpokladem spravného ocenéni je osoba znalce, ktery jej bude provadét, jeho odborné,
osobnostni a moralni ptedpoklady (zakon ¢. 36/1967 Sb., v platném znéni, v § 4 mj. uvadi:

,,md potiebné znalosti a zkuSenosti z oboru (jazyka), v nemz ma jako znalec (tlumocnik) piisobit,
predevsim toho, kdo absolvoval specidlni vyuku pro znaleckou (tlumocnickou) cinnost, jde-li
o jmenovani pro obor (jazyk), v némz je takova vyuka zavedena*“, a ma takové osobni vlastnosti,
které davaji predpoklad pro to, Ze znaleckou (tlumocnickou) cinnost miize radné vykonavat“).

V z4sad¢ to znamena, ze s odvolanim na seznam obori a specializaci znaleckych cinnosti,
registrovanych na pfisluSném krajském soudu, je tfeba fadné zvazit, zda vybrany znalec spliiuje
odborné piedpoklady pro ocenéni Skod zpiisobenych zvéii.

1.2. Pravni ramec specialni

Pro posuzovani a ocetiovani Skod na zemédélském majetku je tfeba mj. pfipomenout zakon
449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozd¢&jsich predpist, zakon ¢. 252/1997 Sb., 0 zemédélstvi, ve
znéni pozdéjSich predpisiti, zdkon &. 245/2011 Sb., kterym se meéni zakon ¢&. 326/2004 Sb.,
o rostlinolékaiské péci a o zmén¢ nekterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisa,
vyhlaska ¢. 327/2004 Sb., o ochrané véel, zvéfe, vodnich organismi a dalSich necilovych
organismi p¥i pouZziti pripravki na ochranu rostlin, ve znéni pozdéjsich predpist, apod.
V tomto kontextu je tfeba vyslovné upozornit, Ze zvér pusobici Skody na porostech zemédélskych
plodin a na zemédélskych produktech je $kodlivym C¢initelem ve znéni ocenovaci vyhl.
C. 441/2013 Sb., jak vyplyva ze zmén, provedenych vyhl. ¢. 199/2014 Sh. a 345/2015 Sh., kterou se
shora uvedené piedpisy provadéji, s i¢innosti posledni novely od 1. 1. 2016,

(dale jen ocenovaci vyhlaska. Uvedeny stav je platny k 1.1.2016.

Zpisoby ocenovani $kod, tedy i skod zptisobenych zvéti na zemédélském majetku (pozemky a
porosty) jsou uvedeny v § 2 Zakona:

Zpiisoby ocenovani majetku a sluzeb

(1) Majetek a sluzba se ocenuji obvyklou cenou, pokud tento zdkon nestanovi jiny zplsob
oceniovani. Obvyklou cenou se pro ucely tohoto zdkona rozumi cena, kterd by byla dosazena pfii
prodejich stejného, poptipadé obdobného majetku nebo pii poskytovani stejné nebo obdobné sluzby
v obvyklém obchodnim styku v tuzemsku ke dni ocenéni. Pfitom se zvazuji vSechny okolnosti,
které maji na cenu vliv, avSak do jeji vySe se nepromitaji vlivy mimofadnych okolnosti trhu,
osobnich pomért prodavajiciho nebo kupujiciho ani vliv zvlastni obliby. Mimotadnymi okolnostmi
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trhu se rozuméji napiiklad stav tisné prodédvajiciho nebo kupujiciho, dusledky ptirodnich ¢i jinych
kalamit. Osobnimi poméry se rozuméji zejména vztahy majetkové, rodinné nebo jiné osobni vztahy
mezi prodavajicim a kupujicim. Zvlastni oblibou se rozumi zvlastni hodnota ptikladdand majetku
nebo sluzbé vyplyvajici z osobniho vztahu k nim. Obvykléa cena vyjadiuje hodnotu véci a urci se
porovnanim.

V praxi pouzivana synonyma pro tuto cenu pak jsou pojmy ,, trzni‘ nebo ,,obecna*, je vsak treba
dodrzovat terminologii, danou zdakonem.

V praxi to tedy znamend, Ze zemédeélsky majetek (pri ocenovani Skod napr. porosty, sklizené
produkty ¢i pozemky samotné) se ocenuje s ohledem na predchozi citat Zakona.

(2) Mimoiadnou cenou se rozumi cena, do jejiz vySe se promitly mimoiadné okolnosti trhu, osobni
poméry prodavajiciho nebo kupujiciho nebo vliv zvlastni obliby.

(3) Cena urcena podle tohoto zdkona jinak nez obvykla cena nebo mimotadna cena, je cena zjisténa.
(4) Sluzbou je poskytovani ¢innosti nebo hmotné zachytitelnych vysledkt ¢innosti.

(5) Jinym zplisobem ocenovani stanovenym timto zakonem nebo na jeho zaklad¢ je

a) nakladovy zpisob, ktery vychazi z nakladu, které by bylo nutno vynalozit na potfizeni ptedmétu
ocenéni v misté ocenéni a podle jeho stavu ke dni ocenéni,

Zde je nutné upozornit na skutecnost, ktera v zemédeélstvi limituje pouZiti tohoto zpisobu. Jde o to,
Ze se veétsinou jedna o ocenéni tzv. rozpracované, neboli nedokoncené vyroby. Zvlasté tedy napr.
porosty ozimii (Fepka, pSenice, jecmen ozimy, Zito, nekteré porosty trav), viceleté picniny na orné
pude i trvalé porosty ovocnych plodin. Tento zpiisob je mozné pouzit jako jediny jen tehdy, kdyz je
mozné jesté v priméreném terminu porost presit, dosit, presazet nebo dosadit tak, Ze v péstebnim
obdobi, kdy ke skodé doslo, je mozné nahradni plodinu sklidit. Vzdy je vsak treba kalkulovat se
Ztratou na zisku, kterd vznikla, nebot veskeré plodiny se v trznim hospodarstvi péstuji vvhradnée pro
zisk (viz zpusob ocenéni uvedeny pod pism. b)).

b) vynosovy zpisob, ktery vychdzi z vynosu z predmétu ocenéni skuteéné¢ dosahovaného nebo
z vynosu, ktery lze z pfedmétu ocenéni za danych podminek obvykle ziskat, a z kapitalizace tohoto
vynosu (arokové miry),

Zvlasté pak u viceletych plodin je pri jejich zniceni treba vycislit i ztratu, ktera vznikla vypadkem
produkce, jelikoz neni mozné viceleté plodiny jednoduse tzv. presit ¢i nove vysadit a v nejblizsim
agrotechnickém terminu opét sklizet, nebot’ péstebni proces trva vice nez jeden rok. Tim ovsem
naklady, potrebné na porizeni predmétu ocenéni s pripoctenim uslého zisku a vicenakladi na
obnovu, dosahuji casto prekvapive vysoké vyse, ktera je vsak jednoznacné nutna k obnoveni stavu,
srovnatelného s tim pitvodnim.

¢) porovnavaci zpisob, ktery vychazi z porovnani predmétu ocenéni se stejnym nebo obdobnym
predmétem a cenou sjednanou pii jeho prodeji; je jim téZ ocenéni véci odvozenim z ceny jiné
funkéné souvisejici vécei,

tedy produktu a jeho prodejni, resp. realizacni ceny

d) ocefovani podle jmenovité hodnoty, které¢ vychazi z ¢astky, na kterou pfedmét ocenéni zni
nebo kterd je jinak zfejma,

e) ocenovani podle Ucetni hodnoty, které¢ vychazi ze zplisobll ocefiovani stanovenych na zakladé
piedpist o tcetnictvi,

zbozi (produkty), nachdzejici se fyzicky ve sklade, které by bylo zniceno piisobenim Skodlivého
Cinitele, v tomto pripade zveére.

f) ocefiovani podle kurzové hodnoty, které¢ vychdzi z ceny predmétu ocenéni zaznamenané ve
stanoveném obdobi na trhu,

g) ocefiovani sjednanou cenou, kterou je cena pfedmétu ocenéni sjednana pii jeho prodeji,
poptipadé¢ cena odvozena ze sjednanych cen.

V praxi je vetsinou pri zpracovani znaleckého posudku nutné pouZit pro jeden pripad riizné zpiisoby
oceneéni, aby znalec objekt svého posouzeni prozkoumal z riiznych uhli pohledu. Tim je dosazZeno jednak
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hlavniho ucelu vypracovani posudku, to je vramci svého subjektivniho pohledu pracovat s maximem
objektivnich informaci a ve vysledku se maximalné pribliZit realnému stavu, jednak to umozinuje soudci,
aby na soudni spor nahlédl co nejobjektivnéji, nebot’ prave znalec je tim, kdo soudu svym odbornym
nazorem umoziuje rozhodnout. Maximalnim priblizenim se pak mysli takova mira pravdépodobnosti,
kterd je bezna v prirodnich (stochastickych) systémech, coz je alespon 95%. \ praxi to znamend, Ze pri
pouziti stejnych vstupnich udajii (plocha, vynos, zmérené udaje, plodina, stav trim apod.) by se vystupy
nemely lisit vice nez o 5% od skutecnosti. Paklize jsou zpracovany dva znalecké posudky riiznymi znalci,
znamend to, Ze jejich vzdjemna diference by tedy nemela byt vyssi nez 10 %, coz je v praxi brdano jako
primereny rozdil. Pokud dochdazi ke abnormalnim rozdiliim, je treba zjistovat, zda znalec pouZil adekvatni
podklady (napr. postupy, obvyklé ceny sluzeb apod. a zda takovéto postupy a ceny jsou bézné, v daném
pripadeé potiebné ci vitbec mozné.

2. Znalecké posudky

2.1. Nalezitosti znaleckého posudku

Znalecky posudek musi mit prfedepsané nélezitosti jak stanovi vyhlaska ministerstva spravedlnosti k
provedeni zakona o znalcich a tlumocnicich ¢. 37/1967 Sb., v platném znéni, v § 13.

Napf. odst. (2) stanovi, Ze ,,V posudku uvede znalec popis zkoumaného materialu, popripadé jevii,
souhrn skutecnosti, k nimz pri ukonu prihlizel (ndlez), a vycet otdzek, na které ma odpoveédet,
s odpovédmi na tyto otdzky (posudek). *

2.1.1. Nalez

Ptevedeno do konkrétniho znéni znamend, Ze znalec mimo obecného popisu své osoby
(specializace), osoby zadavatele posudku a zkoumaného tématu zadani (otazky) vcetné dat zadani
a vyhotoveni, musi nejprve uvést veskeré podklady, které na vstupu pouzil a popsat predmét svého
posuzovani (nalez — popis). Vzhledem k tomu, co bylo uvedeno vyse a k tomu, Ze kazdy znalecky
posudek by mél byt pfezkoumatelny, musi byt popis co nejdetailn€jsi a nejpfesnéj$i a nalez
proveden v ¢asovém obdobi, které umoznuje dodrzet podminku objektivity. To plati zejména pfi
zpracovani posudku pro stanoveni rozsahu a vyse Skod podle § 55 zdkona o myslivosti, kde jsou
stanoveny lhuty specidlni. JestliZe je ndlez proveden pozdéji, nelze jej vzhledem k tomu, ze se
posuzuje piirodni systém, ktery podléha zménam, povaZovat za natolik objektivni, aby byl
objektivni 1 zavér uvedeny ve znaleckém posudku.

2.1.2. Posudek

Samotna posudkova ¢ast pak obsahuje vlastni posouzeni, pouzitou metodiku méfeni, rozbory,
vypocty, piipadné ukazky konkrétnich podkladovych textl, navazujicich na vypocty, tabulkové ¢i
statistické podklady, jakoz i vlastni rozpracovany vypocet parametri znaleckého posudku.
Jednotlivé vysledky pak musi byt shrnuty (rekapitulace) a vyvozen z nich zavér, ktery konkrétné
odpovida na konkrétni otazky zadavatele. Piipadné vlastni zavéry by mél znalec uvadeét jen tehdy,
kdyZ o to byl zadavatelem pozadan, a to vzdy jen v rozsahu své odbornosti. Jako ptilohy pak slouzi
predev§im mapové materialy, fotodokumentace, piipadné nakresy, vypisy ze smluv, nebo, je-li to
nutné nebo vhodné a v souladu s pozadavkem napft. soudu, jejich kopie. To vSe proto, aby napf.
soud nebo jiny subjekt, ktery se bude posudkem zabyvat, mél jasnou predstavu o zdrojich, metodice
a odborné praci znalce a nemusel se pracné¢ domyslet, ¢i se dotazovat, jakym zptisobem znalec
dospél k zavérim v posudku uvedenym. Posudek je zakoncen vlastnoru¢nim podpisem znalce,
otiskem jeho peceti a znaleckou dolozkou, ktera znalcovu odbornost identifikuje.

3. Oceinovani §kod, zptisobenych zvéri

3.1. Podklady

Podklady pro vypracovani posudku jsou v zdsadé dvojiho druhu — jednak konkrétni fyzicky nalez,
metoda jeho zjisténi, jednak zdrojové materidly, umoziujici pfevedeni fyzického stavu do
formalniho zavéru.
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3.1.1. PoSkozenim se rozumi predevsim:

a) Pozer casti nebo celych rostlin, predevSim cernou a jeleni zvéii, véetné Skod naslednych,
fyzickd nemoznost sklizné. Pfitom za zniCeni se povazuje i takové poskozeni, které znemoznuje
sklizen, nebo nasledné znehodnoti rostlin (produkt) tak, Ze jejich sklizeni poskozuje vyrobek, nebo
zamezuje jeho vyuziti pfedpokladanym zptisobem (napt. pii napadeni ¢ernémi a hnilobami). Je-li na
pozemku poskozeno v neucelenych, nepravidelnych celcich vice nez 75% plochy, neni mozné jej
soucasnymi technologiemi sklidit a vySe skody potom odpovida Skodé pfti zniCeni rostlin na celé
vyméie plochy pozemku. Ru¢ni agrotechnickd opatteni ¢i sklizen neptichazeji v ivahu, nebot’ pak
by bylo do vyse Sskody nutné zapocitat jesté skute¢nou spotfebu ruéni prace. Vysledna vyse skody
1 po odecteni dosazené sklizn¢ by byla mnohem vyssi nez v ptipad¢€ uvedeném ve treti vété tohoto
odstavce.

b) RozSlapani, zvaleni, rozlamani a vymlat na mistech prichodu zvéfe porostem obecné,
vétsSinou jde o cesty o Sifce min.0,5 — 1 m a délce stovek m.

¢) Rozryti a rozhrabani pozemKu, rozryti lokalnich ploch (vétiinou o vyméte fadové stovek m?
tak, ze znemoznuje sklizen a ohrozuje majetek (poskozeni kultivacni, oSetfovaci, skliziiové
a poskliziiové mechanizace) a vyzaduje ve svém dusledku urovnani a prevrstveni ornice.

d) Pojezdy dopravnimi prostiedky pii uplatiovani prava myslivosti, a téz pojezdy a posSlapani
zpusobené pobytem vefejnosti V honitbé. Poskozeni odpovida popisu skod v odst. b) .

3.1.2. Skodou se rozumi:
Skoda v &eském pravu znamena Gjmu, kterou jedna osoba (poSkozeny) utrpi na svém majetku,
penézi ocenitelnych majetkovych pravech nebo na zdravi v dasledku protipravniho jednani jiné
0soby (Skitdce). Odpovédnost za Skodu a jeji nahrada je upravena v obfanském zakoniku, zvlastni
upravu obsahuje obchodni zdkonik (pro oblast obchodnich vztahtl), a dal§i specidlni ptedpisy.
Obecné plati, ze kazdy odpovida za Skodu, kterou zplsobil porusenim pravni povinnosti (tzv.
obecnd odpovédnost za $kodu). Skudci vznika zavazek k nahradé zptisobené $kody. Zakonnymi
podminkami pro vznik obecné odpovédnosti za Skodu jsou:
1. protipravni jednani Sktidce
2. vznik Skody,
3. pficinna souvislost mezi protipravnim jednanim Skidce a vznikem Skody
4. zavinéni (bud’ imyslné, nebo nedbalostni).
Pti aplikaci pro Skodu, zptisobenou zvéri, na zemédélském majetku to obecné znamena:
e neplnéni zdkonnych nebo smluvnich povinnosti uZivatelem honitby,
o fyzické poSkozeni zemédelského majetku, jak je popsano v odst. 3.1.1., které znamena ujmu
poskozeného,
e pfic¢innou souvislost mezi takovym zpusobem chovu zvéte, ktery je v rozporu s dikci zakona
0 myslivosti, a vznikem $kody,
e zavinéni $kody odpovédnym subjektem (uzivatelem honitby) porusenim jeho povinnosti,
stanovenych pravnimi ptedpisy nebo porusenim podminek smluvnich ustanoveni.

3.2. Stanoveni rozsahu zniceni ¢i poSkozeni

3.2.1. Provadéni pozorovani a odpo¢ti (méreni) pri prichodu porostem

Setfenti je provadéno takto:

Podle vyméry pozemku se pti uhlopfi¢ném priichodu porostem provede v pravidelnych intervalech
zjisténi rozsahu poskozeni a zniceni a to bud’ jako veli¢ina relativni (% poskozeni), nebo absolutni
(zni¢eni a poskozeni v kg, m?). Metodu je nutné pouzit vzdy tam, kde jsou obtizné prostupné (Gasto
fepka pied sklizni) ¢i vysoké (kukufice, Cirok, slunecnice) plodiny a znalec nema k dispozici
technické pomucky, umoziujici pohled shora. Tato metoda je tim piesnéjsi, ¢im jsou odpocCty
cetnéjsi a zkoumané dil¢i plochy vétsi. U Sirokotfadkovych kultur se ze sponu vysevu nebo vysadby
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spocita, kolik rostlin v fadku za sebou je potieba pro dosazeni urcité vymeéry, nejcastéji 1 - 10 - 100
m2, coz pii soudasném piesném seti nahrazuje pracné zaméfovani odedtovych parcelek (metrovek)
a usnadiuje, urychluje a zptesnuje praci znalce.

3.2.2. Inventarizace poSkozeni

Pozemek se zinventarizuje cely tak, Ze se zjisti rozsah poSkozeni a zniceni a to bud’ jako veli¢ina
relativni (% poskozeni), nebo absolutni (zni¢eni a poskozeni v kg, m?) na celé plose, viechny
nalezy, provede se tedy kompletni zjiSténi poskozeni a zniceni. Tato metoda je velice pfesna a
soucasné velice ndro¢na a je mozna jen tehdy, kdyZ znalec pfehlédne kompletni pozemek nebo jeho
pruh (napf. mezi kolejovymi fadky porostu nebo jiny piesny dil bud’ piimo, nebo za pomoci
techniky (vysoké vozidlo, manipulator, letecky). Letecké snimkovani (véetné dalkové ovladanych
modelit), po jeho doplnéni pozemni kontrolou a elektronickém nebo fyzickém zméieni dotéenych
ploch, poskytuje velmi dobré vysledky a napt. v kombinaci s pruchodem porostem poskytuje
vyborny diikazni material.

3.2.3. Porovnani vynosi

Zjisténi skutecného vynosu pii sklizni a jeho porovnani s neposkozenou kontrolou vyzaduje
vytyCeni poskozené a kontrolni ¢asti, jejich sklizeni, zvdZeni a nasledné porovnani . Tato metoda,
na prvni pohled zdanlivé zcela presnd, ma sva uskali. Za prvé je tfeba zajistit homogenitu
porovnavanych pozemku a elektronickou skliziovou mapu. Pti pohledu na mapy BPEJ je ziejmé,
ze homogenita pad je iluzorni, zvlasté¢ ve vyssich klimatickych regionech. Aby byly vysledky realné
a poctivé, musel by byt znalec pfitomen nejen pii vlastni sklizni, pfi vaZeni a rozborech, ale 1 pfi
vSech operacich, pfimo ovliviwjicich vysi sklizné (hnojeni, ochrana rostlin), aby mél jen zarucené
podklady. Pokud bychom chtéli vyhovét zasadam polniho pokusnictvi, je tfeba zajistit minimalné 3
opakovani, coz s ohledem na shora uvedené je vhodné a mozné na malych pravidelnych parcelkach
¢i polickéach, ne vSak na nevyrovnanych velkych plochach nestejného tvaru, kde vlastni poskozeni
se nachazi zcela nepravidelné v porostu. Spoléhani se jen na podklady jedné strany a jeji evidenci
odporuje pozadavku zdkona na objektivitu znalce a znaleckého posudku.

3.3. Zdrojové materialy a podklady.

3.3.1. Udaje poskozeného — agrotechnika a jeji posouzeni znalcem. VétSinou jde o udaje dobie
ovéfitelné pouzitim udaji CUZK, LPIS na portalu Farmate, povinné evidence zeméd¢€lce
a provedeni mistniho Setfeni, zda tidaje jsou pfiméfené skute€nému stavu porostu.

3.3.2. Udaje uzivatele honitby Gasto pied zahajenim soudniho projednavani nejsou k dispozici

z dtivodu nespolupréce se znalcem, proto jsou pouzivany tdaje statistické, zdroj CMJ, CSU

a pfipadné udaje piislusného odboru Zivotniho prostiedi méstského ¢i obecniho tifadu o planu lovu,
kmenovych stavech a skutecném odlovu zvéte, zpisobujici Skody v dané oblasti.

3.3.3. Obecné platné tidaje pro danou vyrobni oblast & spravni jednotku: CSU, FADN, vyrobni
normativy UZEI (viz seznam literatury a internetovych odkazi nize) , AK CR, SZIF, MZe CR.
3.4. Stanoveni (vypocet) vySe Skody

Vypocet vyse skody musi vzdy vychézet z co nejobjektivnéjsich, nejptesnéjsich a ovétitelnych
udaja.

3.4.1. Stanoveni vySe Skody predpoklada zjisténi alespon téchto informaci:
o lokality,
e druhu (a odrudy) plodiny,
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e zpusobu agrotechniky (ptisob, vyse a termin vysevu, realizovana opatfeni v ochrané a vyziveé
rostlin véetné opatieni na ochranu zvéie a pied zvéii, uvedenych v zakoné 0 myslivosti), jeji
ptipadné ocenéni pro stanoveni vynalozenych, nebo naopak nevynalozenych naklada

e fazi vyvoje rostlin (BBCH)

e V navaznosti na shora uvedené pak odhad pfedpoklddaného vynosu pied posSkozenim

e porovnani zji§ténim dosazitelného vynosu pouzitim informaci CSU, FADN, vyrobnimi
normativy, AK CR, SZIF, MZe CR,

e stanoveni pfedpokladaného vynosu,

e ocenéni §kody zjisténé dle odst. 3.2. pouzitim informaci CSU, FADN, AK CR, SZIF, MZe
CR, smluvnich podkladii a ptipadné kvalitativnich ukazatelti srovnatelného neposkozeného
porostu,

Pfi ocenéni Skody je nutné pouzit vice metod, uvedenych v odst. 1.2., aby byl vysledek co

nejpresnéjsi. Zaokrouhleni se provadi dle § 46 vyhlasky. Ne vzdy je mozné ziskat informace

kompletni, ale je zfejmé, ze ¢im vice oveéfenych objektivnich tdaju je k dispozici, tim je
posudek ptesnéjsi a jeho zavéry dosahuji vyssiho stupné pravdépodobnosti.

3.4.2. Priklady zdrojt pro zjiSténi vySe vynosu zemédélskych produkti

CSU
Statisticka rofenka Plzenského kraje - 2010
ZEMEDELSTVI
AGRICULTURE
11-4. Hektarové vynosy zemédélskych plodin v Plzeiiském Kraji
Farm crops harvested: yields per hectare, Plzerisky Region
Vi Tonnes
Plodina 2007 2008 2009 Crop
Obiloviny 4,45 4,91 4,68 | Cereals
Psenice 474 5,42 4,96 Wheat
Jedmen 4,07| 436 4,38 | Barley
Luskoviny 2,13 1,99 2,00 | Pulses
Hrach sety na zrmo 2,42 2,21 2,35 Peas for grain
Okopaniny X X X | Root crops
Brambory celkem 27,25| 2781 27,71 Potatoes, total
Cukrovka technicka - - - Industrial sugar beet
Technické plodiny X X X | Industrial crops
Repka 303| 283 312| Rape
Mak 0,62 0,73 0,64 Poppy
Hoi¢ice na semeno 0,69 0,86 0,81 Mustard for seed
Picniny na orné pudé Arable forage crops,
celkem - seno 6,33 6,54 6,92 | total - hay
Kukutice na zeleno a na silaz? 34,70 | 34,53 37,52 Green and silage maize?
Jetel Cerveny 7,65 7,90 8,23 Red clover
Vojtéska 7,30 7,96 7,94 Lucerne
Zelenina konzumni X X X | Market vegetables
Zeli 39,61 | 35,78 33,64 Red/white cabbage
Cibule 14,71 13,46 14,80 Onion
Ostatni plodiny X X X | Other crops
Jahody 5,56 4,37 3,55 Strawberries
Pice z trvalych travnich porosti Forage crops from permanent meadows
(v sené) 3,00 3,24 3,34 | (in terms of hay)
Dy zeleném stavu Green
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Statisticka roc¢enka Plzeiiského kraje — 2010
ZEMEDELSTVI
AGRICULTURE
11-5. Ovocné stromy a sklizeii ovoce v Plzefiském kraji
Fruit trees and harvest of fruit: Plzensky Region
vt Tonnes
Plodina 2007 2008 2009 Crop
Ovocné stromy a kefe (kusy) Fruit trees and bushes
Jablong 273902 279 629 273158 Apple trees
Hrusné 3457 3506 3372 Pear trees
Broskvoné 253 228 228 Peach trees
Merutiky 117 113 106 Apricot trees
Svestky pravé 12312 12 427 13611 Prunus domestica (plum) trees
Ostatni §vestky, slivy, renklody
a mirabelky 14 334 12 165 12 510 Prunus domestica trees
Tre$né 4526 3552 3986 Cherry trees
Visné 8 661 6918 6 508 Sour cherry trees
Rybiz 27373 27164 27184 Currant bushes
Sklizei ovoce (t) - - - | Fruit harvested (t)
Jablka 3317 4388 3251 Apples
Hrusky 29 7 22 Pears
Broskve 1 2 2 Peaches
Meruiiky 0 0 1 Apricots
Svestky pravé 42 51 90 Plums
Ostatni $vestky, slivy, renklody
a mirabelky 84 103 120 Prunus domestica fruit
Tie$né 39 9 13 Cherries
Visné 91 41 44 Sour cherries
Rybiz 13 15 10 Currants
3.4.3. Priklady zdrojt pro zjiSténi cen zemédélskych produktii
SZIF
OBILOVINY, OLEININY
Ceny zemédélskych vyrobci
Vyvoj cen zemédélskych vyrobci KE/ft
2010 2011
Nazev Mésic Mésic
4. 5. 6. 7. 8. 4. 5. 6. 7. 8.
PEenice potravinafska 2741 (2731|2810 | 2916 | 3426 | 3629| 5687 | 3634 35348 | 4808
PEenice krmna 2603 (2570|2653 | 269% | 3143 | 4839| 4843 | 4893 4654 | 4031
Jeémen sladovnicky 3193 3250|3081 | 2072 | 3055 | 4710| 5063 | 4916 4874 | 4814
Jeémen potravinafsky 3390 2342|2623 | 2633 | 2667 | 4570 - - 4575 | 4224
Jeémen krmny 235% (2357|2335 | 2336 | 2543 | 4432| 4399 | 4244 4047 | 3942
Fito 2365 2294|2293 2355 | 2643 5408| 5099 | 4960 4705 | 4245
Oves krmny 2475 2432|2448 2501 | 2206 | 3955| 3707 | 3632 3793 | 3397
Kukufice krmna 2900 (2010|3091 | 2128 | 3043 | 4988| 5045 | 5280 5241 | 5219

Semeno fepky olejné 7358 |7556| 7791 | 754% | 7672 | 11695 | 11954 (11770 10847 | 10 811

Framen: CSU
Poendmica: - ddaj nenl k dispozicl
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FADN CZ /UZE1/

Vyvoj cen zemédélskych vyrobcu podle FADN 2007-2009

Jednot- Fyzicke osoby Fravnické osoby Celkem
k2 | 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 i 2009 | 2007 | 2008 | 2009
Péenice ozima Kt 4979: 3757 2646: 4657 JBv2: 2730 4TIV 3 B48; I TV
PZenice jarni Kt | 4564} 3738} 3074} 4680] 4546} 2884] 4651 2834] 2347
Fito Kt 4616 3607 2897: 4679 4074: 2583 4676: 4045 254
Jetmen ozimy KEit 4124: 3485 2607 3833 FIo21: 2576 3 VR 30T 2303
Jetmen jarni Kt S1ZB: 4379 2909: 47D 4927: 3363 4 B46: 4840; 3 758
Kuhurice na zrno Kt SE3IT: 2970 2Vo0: 4803 3 S2D: 2800 4617 3433 2TM
Brambory pozdni konz. Kt A4 654: 4055 3581; 4407; J06T: 3147: 4 483: 3 7226; 3 08
Cukrovka Kt o3 B8 T2 3 B11 T8 519 B20 TE2
Repka Kt TO3: 7T570; 6372 T383; BO957: 6529: 7325 BT13; 6505
Kravské mleko KEf 8.3 T.8 6.4 B4 8.3 6.3 8.4 B3 6.3
Howvézi maso - vykrm Kefkg 3.5 394 406: 3ITT: MA: 302 ITE WA 393
Veproveé maso - vykrm KEfkg 291 30,2 3007 2BE: DB 303 28T Z0B: 303
UZEI - Normativy
Tab. ¢. 201 Jabloné
a) Vychozi ukazatele
Por.| Ukazatel S - standard H - husta vysadba | I - integrovana
¢, vysadba
1 Vynos jablek [t/ha] 17,5 21,0 17,5
2 Farmarska cena jablek [K¢/t] 11500 13000 10500
3 Trzba z hlavniho produktu [K¢/ha] 201250 273000 183750
4 Sazba pojisténi proti krupobiti [%] 16 16 16
5 Normativ fixnich nakladii [K¢/ha] 38000 55000 38000
6 Vynos vedlejsiho produktu [t/ha] 0 0 0
7 Vnitropodnikova sazba vedlejsiho 0 0 0
produktu [K¢/t]
8 Ocenéni vedlejsiho produktu [K¢/ha] 0 0 0
9 Vedlejsi produkt zapocitavan do trzeb N N N
[A/N]
10 | Kvalitativni ukazatel hlavniho produktu
15 | Dotace zapocitana do trzeb [K¢&/ha] 17437 17437 28345
Var.| b) Péstebni technologie
S OPERACE DEN | POPIS TECHNICKE
ZAJISTENI
H Spotieba Variabilni naklady [K¢ ha-1] Variabilni
I Opak./| Prace Nafta| ZM Prace | ZM bez Stroje Celkem | naklady + fixni
Rok [h/ha] [I/ha] | [ko/ha] PH (PH+PM) variabil. | na stroje
nakl.
Zalozeni sadu
01S | 0,050 | | | |
01H| 0,060 | Pfiprava
011 | 0,050 | pozemku Podrobné viz legenda k tabulce. Stroje pro zemédélskou
pred vyrobu
vysadbou
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02S | 0,050 | | | |
02H]| 0,060 S + 1+ H - rozméfeni a vykolikovani pozemku,
021 | 0,050 | Vysazeni X - hloubeni jam, Gprava kofent a zasazeni stromd, Stroje pro ovocnaiskou
sadu Xl opatieni stromd chrani¢em; S + I - zatlu€eni kil a | vyrobu
privazani stromi ke ktlim; H - vybudovani
draténky, pfivazani stromkd k draténce.
03S | 0,050 | |
03H| 0,060 S + I+ H - fez stromt po vysadbé, oSetfovani pudy
031 | 0,050 | Osetfovani - kultivace mezifadi, aplikace herbicidl v fadach,
sadu po I-X | hnojeni dusikem, ochrana proti chorobam a Stroje pro ovocnaiskou
vysadbé 1. Skidctim, vysev smésky na zelené hnojeni (50 % vyrobu
rok mezifadi), zapraveni smésky, vysev travy (50 %
mezifadi), letni fez stromd; H - vyvazovani.
04S | 0,050 | | | |
04H| 0,060 | OSetrovani S + 1+ H - fez stromu a uklid vétvi po fezu,
041 | 0,050 | sadu po I-X | kultivace mezifadi, aplikace herbicidl v fadach, Stroje pro ovocnaiskou
vysadbé 2. hnojeni dusikem, ochrana proti chorobam a vyrobu
rok Sktidetim, vysev travy (50 % mezitadi), sezinani
travy; H - lvyvazovani.
05S | 0,050 | | |
Osetfovani S + 1 - fez stromd a uklid vétvi po fezu, aplikace
051 | 0,050 | sadu po I-X | herbicidl v fadach, hnojeni dusikem, ochrana proti | Stroje pro ovocnatskou
vysadbé 3. chorobam a skiidctim, sezinani travy, letni fez. vyrobu
rok
06S | 0,050 | 0,00 0,0 |0,00 | 60000 [ 320000 | 40000 420000 | 450000
Zalozeni Zalozeni vysadby celkem - S + I - (obdobi do plodnosti 3
061 | 0,050 vysadby roky) - 450 000 K¢. V piipadé potieby vybudovani kapkové
celkem zavlahy - 100 000 K¢/ha.
0,00 0,0 [ 0,00 | 95000 | 460000 | 60000 615000 | 660000
05H| 0,060 ZaloZeni Zalozeni vysadby celkem - H - (obdobi do plodnosti 2 roky) -
vysadby 660 000 K¢. V pripadé potieby vybudovani kapkové zavlahy -
celkem 100 000 K¢/ha.
Vyroba jablek
1S | 1,000 50,00 0,0 [ 0,00 | 4500 I | 400 4900 | 5900
1H | 1,720 Ruéni ez véetné odstranéni podrostu u husté vysadby véetné
11 | 1,000/ Rez stromii I- | vyvazani vétvi k draténce: S+I - 50 hod, H - 86 h (viz Nuzky, pilka
Il | koeficient opakovani).
2S | 1,000 2,50 22,5| 0,00 | 350 I | 1124 1474 | 2030
2H | 1,000 Drceni vétvi traktorovym drticem s ponechanim stépkt na
21 | 1,000 Uklid vétvi I- | povrchuptdy-S+1+H-1,06h. T 48 kW + drti¢
11 vétvi
3s | 1,000 0,67 45 | 4,50 | 94 | 1426 | 245 1765 | 1982
3H | 1,000
31 | 1,000 Chemicka IV | Postiik proti strupovitosti - podle signalizace - 0,8 h. Dithane -| T 70-80 kW +
ochrana 4,5 kg/400 | vody. postiikovaé
4s [ 1,000 0,91 8,5 | 0,00 | 127 I | 492 619 | 793
4H | 1,000 Sezinani travy v mezitadi mul¢ovacem s ponechanim sezatého
41 | 1,000 Sezinanitravy| IV | porostu jako mul€ - 0,91 h. T 50 kW +
mulcovac
5S | 1,000 0,80 4,5 | 2,00 | 112 | 968 | 244 1324 | 1539
5H | 1,000
51 | 1,000 Hubeni IV | Postiik pfikmennych pasi herbicidy - 0,80 h. Renglone 40 2,0 | T 50 kW +
plevele 1/200 I vody. herbicidni rdm
6S | 1,000 1,20 3,5 | 94,50 | 168 | 756 | 174 1098 | 1234
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Hnojeni dusikem (LAD 27,5 %) - 1. davka - 26 kg N. Aplikace
TMH usmérnéné do

6H | 1,000 Hnojeni IV | ptikmennych past - 1,2 h. T 50-70 kW +
61 | 1,000 rozmetadlo s
usmérnénym
rozhozem
7S | 1,000 0,80 45| 3,75 | 112 | 1235 | 286 1633 | 1776
7H | 1,000 Chemicka Postrik proti strupovitosti, kvétopasu a hnojeni mikroprvky - podle
71 | 1,000 ochrana+ | IV | signalizace - 0,8 h. Chorus 75WG - 0,25 kg /400 1 vody, Trebon 10F| T 70-80 kW +
hnojeni -0,51, Wuxal -3 L. postiikovaé
8S | 0,250 0,80 45| 1,10 | 112 | 1234 | 286 1632 [ 1775
8H | 0,250
81 | 0,250 Hubeni IV | Celoplosny postiik - 0,80 h. Starane 0,7 1 + Lontrel - 0,4 1/100 1 T 50 kW +
plevele vody. postiikovaé s
rdmem
9s | 1,000 0,80 45]0,30 | 112 | 807 | 286 1205 | 1348
9H | 1,000
91 | 1,000 Chemicka | V | Postiik proti strupovitosti - podle signalizace - 0,8 h/ha, Punch 10 T 70-80 kW +
ochrana EW - 0,3 1/400 1 vody postiikovaé
10S] 1,000 0,91 8,5] 0,00 | 127 |0 | 491 618 | 792
10H| 1,000 Sezinani travy v mezifadi mul¢ovacem s ponechanim sezatého
101 | 1,000 Sezinani V | porostu jako mul¢ - 0,91 h. T 50 kW +
travy mulcovac
11s] 1,000 0,80 45| 11,00 | 112 | 1530 | 286 1928 | 2071
11H| 1,000
111 | 1,000 Chemicka | V | Postiik proti strupovitosti - podle signalizace - 0,8 h. Clarinet 20SC | T 70-80 kW +
ochrana - 1,51/400 1 vody. postiikovaé
12S] 1,000 1,20 35 | 9450 | 168 | 756 | 174 1098 | 1234
12H| 1,000 Hnojeni dusikem (LAD 27,5 %) - 2. davka - 26 kg N. Aplikace T 50-70 kW +
121 | 1,000 Hnojeni \% TMH usmérnéné do piikmennych pasi - 1,2 h. rozmetadlo s
usmérnénym
rozhozem
13S| 1,000 0,80 45 1,75 112 1818 286 2216 | 2359
13H| 1,000 Postfik proti strupovitosti a padli - podle signalizace - 0,8 h.
131| 1,000 Chemicka |V Mythos 30SC - 1,0 1/400 1 vody, Kumulus WG - 10 kg. T 70-80 kW +
ochrana postiikovaé
14s| 1,000 0,91 85 [0,00 | 127 |0 | 491 618 | 792
14H| 1,000 Sezinani travy v mezifadi mul¢ovacem s ponechanim sezatého
141 | 1,000 SeZzinani \% porostu jako mul¢ - 0,91 h. T 50 kW +
trévy mulcovac
15S| 1,000 0,80 45 | 465 | 112 | 3526 | 286 3924 | 4067
15H| 1,000 Postrik proti strupovitosti, padli, pilatce a hnojeni mikroprvky -
151 | 1,000 Chemicka | V podle signalizace - 0,8 T 70-80 kW +
ochrana h. Delan 700WDG - 1,0 kg/400 1 vody, Topas 100EC - 0,45 1, postiikovaé
Calypso 480SC - 0,2 I, Wuxal 3,0 1.
16S] 1,000 0,80 45 10,20 | 112 | 920 | 286 1318 | 1461
16H| 1,000
161 | 1,000 Chemicka | VI Postiik proti strupovitosti a padli - podle signalizace - 0,8 h. T 70-80 kW +
ochrana Discus - 0,2 kg/400 | vody. postiikovac
17S] 1,000 0,91 85 [0,00 | 127 |0 | 491 618 | 792
17H| 1,000 Sezinani travy v mezifadi mulc¢ovacem s ponechanim sezatého
171 | 1,000 Sezinani Vi porostu jako mul¢ - 0,91 h. T 50 kW +
trdvy mul¢ovad
18S] 1,000 0,80 45 |745 | 112 | 1946 | 286 2344 | 2487
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18H| 1,000 Postfik proti strupovitosti, padli a hotké skvrnitosti - podle
181 | 1,000 Chemicka Vi signalizace - 0,8 h. Merpan 80WG - 3,0 kg/400 1 vody, T 70-80 kW +
ochrana Kalkosan- 4 1, Talent - 0,45 1. postiikovaé
19S] 1,000 1,20 35 [4730 168 | 382 | 274 824 | 960
19H| 1,000 Hnojeni dusikem (LAD 27,5 %) 13 kgN/ha. Aplikace TMH T 50-70 kW +
Hnojeni VI usmérnéné do piikmennych pasi - 1,2 h. rozmetadlo s
usmérnénym
rozhozem
1,20 35 3640 168 | 287 | 274 729 | 865
Hnojeni dusikem (LAD 27,5 %) 10 kgN/ha. Aplikace TMH T 50-70 kW +
191 | 1,000 Hnojeni VI usmérnéné do ptikmennych past - 1,2 h. rozmetadlo s
usmérnénym
rozhozem
20S| 1,000/ 0,80 45 |445 [112 | 1966 | 286 2364] 2507
20H| 1,000 Posttik proti strupovitosti, padli, obale¢i jablecnému a hoiké
201 | 1,000 Chemicka VI pihovitosti - podle signalizace - 0,8 h. Zato SOWG - 0,15 T 70-80 kW +
ochrana kg/400 1 vody, Insegar 25 WP - 0,3 kg, Kalkosan- 4 1. postiikovac
215 1,000/ 0,80 45 [200 [112 | 1224 | 286 1622] 1765
21H| 1,000
211 | 1,000 Hubeni VI Posttik ptikmennych pasti herbicidy - 0,80 h. Basta 15 2,0 T 50 kW +
plevele 1/200 | vody. herbicidni ram
225 1,000/ 0,80 45 [330 [112 | 1224 | 286 1622] 1765
22H| 1,000 Postrik proti strupovitosti, padli, a hnojeni mikroprvky - podle
221 | 1,000 Chemicka VI signalizace - 0,8 h. Punch 10EW - 0,3 kg/400 | vody, Wuxal - | T 70-80 kW +
ochrana 3,01. postiikovac
23S 1,000/ 0,80 4,5 020 |[112 | 920 | 286 1318] 1461
23H| 1,000 Postik proti strupovitosti a padli - podle signalizace - 0,8
231 | 1,000 Chemicka \Y h/ha, Discus - 0,2 kg/400 1 vody T 70-80 kW +
ochrana posttikovaé
24s| 1,000 0,91 8,5 0,00 |127 It | 491 618 | 792
24H| 1,000 Sezinani travy v mezifadi mul¢ovacem s ponechanim
241 | 1,000 Sezinani VI sezatého porostu jako mul¢ - 0,91 h. T 50 kW +
trévy mulcovac
25S| 1,000 0,80 4,5 7,45 ‘ 112 ‘ 1879 ‘ 286 2277‘ 2420
25H| 1,000 Postfik proti strupovitosti, padli a hotké pihovitosti - podle
251 | 1,000 Chemicka VIl signalizace - 0,8 h. Merpan 80WG - 3,0 kg/400 1 vody, T 70-80 kW +
ochrana Topas 100EC - 0,45 1, Kalkosan- 4,0 1. posttikovaé
43,00 0,0 000 [3870 O | 400 4270] 5270
26H| 1,000
261 | 0,700 Letni fez VII-VIIL] Ruéni fez a nasledné jejich drceni: I - 30 hod, H - 43 h (viz | Nuzky, pilka
koeficient opakovani)..
1,80 200 [0,00 [252] 0 [ 1030 1282 | 1787
27H| 1,000
271 | 1,000 Uklid vétvi VII - Drceni vétvi traktorovym drtiem s ponechanim T 48 kW + drti¢ vétvi
VIl $tépktli na povrchu pidy - 1,8 h.
26S| 1,000 0,80 4,5 17,20] 112] 2815] 286 3213 | 3356
28H| 1,000 Postiik proti padli, obaleci jable¢nému,
281 | 1,000 Chemicka VI skladkovym chorobam a hotké pihovitosti - podle | T 70-80 kW + postiikovac
ochrana signalizace - 0,8 h. Thiram Granuflo -3,0 1,
Calypso 480SC - 0,2 1, Kalkosan - 4,0 1, Kumulus
WG - 10 kg/400 1 vody.
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27S[ 1,000 0,91 85 [000 [127 [0 491 618 | 792
29H| 1,000 Sezinani travy v mezifadi mul¢ovacem s ponechanim
291 | 1,000 Sezinani VIl | sezatého porostu jako mul¢ - 0,91 h. T 50 kW + mulc¢ovaé
travy
28S| 1,000 0,80 45 [ 575 127 | 2024 286 2437 | 2580
30H| 1,000 Postrik proti strupovitosti, padli, msicim a hotké
Chemickd | VIl | pihovitosti - podle signalizace - 0,8 h. Syllit 65WP - 1,0 | T 70-80 kW + posttikovac
ochrana 1/400 1 vody, Domark 10EC - 0,25 kg, Pirimor 50 WG -
0,5 kg, Kalkosan - 4,0 1.
0,80 45 475 112 [1334] 286 1732 | 1875
Posttik proti padli, mSicim a hotké pihovitosti - podle
301 | 1,000 Chemicka | VII | signalizace - 0,8 h. Domark 10EC T 70-80 kW + posttikovac
ochrana - 0,25 kg/400 1 vody, Pirimor 50 WG - 0,5 kg, Kalkosan
-4,01.
29S| 1,000 0,80 45 [ 520 | 112 [ 2551 | 286 2949 | 3092
31H| 1,000 Postfik proti padli, svilusce a hotké pihovitosti - podle
311 | 1,000 Chemicka | VIII | signalizace - 0,8 h. Topas 100 EC - 0,45 1/400 1 vody, T 70-80 kW + postiikovac
ochrana Sanmite 20WP - 0,75 kg, Kalkosan - 4,0 1.
30S| 1,000 0,91 85 [000 [127 |0 491 618 | 792
32H| 1,000 Sezinani travy v mezifadi mul¢ovacem s ponechanim
321 | 1,000 Sezinani VIII | sezatého porostu jako mulé - 0,91 h. T 50 kW + mulcovaé
travy
31S| 1,000 0,80 45 1700 [112 |821 | 286 1219 | 1362
33H| 1,000 Postrik proti skladkovym chorobam a hotké pihovitosti -
331 | 1,000 Chemicka IX | podle signalizace - 0,8 h. Thiram Granuflo - 3,0 kg/400 1| T 70-80 kW + posttikovac
ochrana vody, Kalkosan - 4,0 1.
32S| 1,000 0,91 85 (000 [127 |0 491 618 | 792
34H| 1,000 Sezinani travy v mezifadi mul¢ovacem s ponechanim
341 | 1,000 Sezinani IX | sezatého porostu jako mul¢ - 0,91 h. T 50 kW + mulcovaé
travy
335 1,000 0,50 7,0 [000 [70 [0 [315 385 | 665
35H| 1,240
351 | 1,000 NaloZeni VIII | NaloZeni obali 50 ks velkobeden: S, 1-0,5h; H-0,62 | T 40 - 50 kW + vysokozdvizné
obald - XI | (viz koeficient opakovani). zafizeni
34S| 1,000 1,67 70 [000 [234 [0 [315 549 | 829
36H| 1,250
361 | 1,000 Doprava VIII | Doprava obalt: S, 1- 1,67 h; H - 2,09 h (viz koeficient | T 40-50 kW + piivés
obald - XI | opakovani).
35S| 1,000 3,33 70 [000 [466 |0 [315 781 | 1061
37H| 1,230
371 | 1,000 Rozvoz VIl | SlozZeni a rozvoz obali do fad: S,1-3,33 h; H-4,1 h T 40-50 kW + vysokozdvizné
obald - XI | (viz koeficient opakovani). zafizeni
36S| 1,000 152,00 00 [000 [1216000 |5 12165 12168
38H| 1,260
381 | 1,000 Cesani VIII | Cesani ovoce a sbér padaného: S, 1-152h; H- 191 h Cesaci nadoby
ovoce - XI | (viz koeficient opakovani).
37S| 1,000 7,23 7,0 [000 [1012]0 [315 1327 | 1607
39H| 1,230 Vyvezeni ovoce ze fad + naloZeni na dopravni prostred:
391 | 1,000 Svoz ovoce | VIII | S,1-7,23 h; H - 8,89 h (viz koeficient opakovani). T 40-50 kW + vysokozdvizné
- XI zatizeni
38S| 1,000 2,86 7,0 {000 400 [0 393 793 | 1073
40H| 1,230
401 | 1,000/ Pteprava VIII | Pieprava ovoce do skladu: S, 1-2,86 h; H-3,52 h (viz | T 40-50 kW + pfivés
ovoce - XI | koeficient opakovani).
39S 1,000 0,50 50 [000 [70 |0 [253 323 | 463
41H| 1,240
411 | 1,000 Skladéani VIIl | Skladani ovoce ve skladu: S, 1- 0,50 h; H- 0,62 h (viz | Vysokozdvizny vozik
ovoce - XI | koeficient opakovani).
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40S] 0,300 2,80 14,0 | 5908,00] 392 [ 25060 685 26137 26533
42H| 0,300 Dosycovaci hnojeni - na zakladé rozboru pidy: 150 kg | T 50 - 70 KW + rozmetadlo s
421 | 0,300 Hnojeni X1 | P205/ ha, 390 kg K20 / ha, 270 kg MgO / ha, 2000 kg | usmérnénym rozhozem
CaO / ha.
41S] 1,000 25,00 0,0 [0,00 [2250][500 [0 2750 | 2750
43H| 1,000 Ostatni Kontrola zdravotniho stavu - 10 hod. Hlidani ovoce pted
431 | 1,000 prace a I- zCizenim + kontrola vysadby (okus stromt zvéri) - 10
naklady XIl | hod. Ostatni prace - 5 hod. Ostatni material - 500 K¢.
0,00 00 [000 Jo Jo Jo 1067 | 1067
44H| 1,000
441 | 1,000 Ostatni IIT - | Signalizace a monitoring - 850 K¢, rozbory 217 K¢.
naklady Xl

¢) Ekonomické vyhodnoceni

Spotieba Variabilni ndklady [K¢.ha-1] Variabilni
Mezi Prace ZM Mineral Stroje Celke | naklady + fixni na
soucet [h/ha] Naft | Prace | celkem | Sadba| . hnoj. | Pesticid | (PH+PM| mvar. | stroje
a bez PH | +os. y ) nakl
[I/ha]
S 271,78 227,3| 25190 | 39821 9412 29909 13328 78339 | 86113
H 395,84 256,8| 36238 | 39821 9412 29909 15498 92623 | 102987
I 303,68 | 247,3| 28136 | 39036 9317 | 29219 | 14638 | 82877 | 91856
Na 1 ha Na 1 t hlavniho produktu
Ukazatel S H I S H I
Pojisténi proti zivelnym pohromam v 32200 | 43680 | 29400
K¢&.ha-1
Variabilni niklady celkem v K¢ 110539 136303 112277 6317 | 6491 | 6416
Trzni produkce + dotace celkem v K¢ 218687 290437 212095 12496| 13830| 12120
Pfisp. na dhradu (trZni produkce 108148 154134 99818 | 6180 | 7340 | 5704
celkem-variabilni niklady) v K¢
Normativni fixni ndklady v K¢ 38000 | 55000 | 38000 | 2171 | 2619 | 2171
Bod ukonceni vyroby v K¢&.t-1 6317 | 6491 | 6416
Prah zisku v K¢.t-1 8488 | 9110 | 8587
Technol. nakl. (variabil. nakl. 118313 146667 121256 6761 | 6984 | 6929
celkem+fixni niklady na stroje) v K¢
Technol. prisp. na uhradu (trzni prod. 100374 143770 90839 | 5736 | 6846 | 5191
celkem-technol. nakl.) v Ké

Legenda k tabulce:
Pracovni operace realizované v ramci "Pfipravy pozemku pied vysadbou" pfi
(rozpracovani popisu operace 01S, 01H, 011):
Hnojeni hnojem nebo kompostem (50 t / ha), zasobni hnojeni TPH (500 kg P205 / ha, 650 kg K20
/ ha, 800 kg MgO / ha, 5 000 kg CaO / ha), hluboka orba, smykovéni 2x, vlaceni 2x, vysev smésky
na zelené hnojeni (200 kg/ha), zapraveni smésky, sttedni orba, smykovani 2x, aplikace herbicidl
proti vytrvalym plevelim (Roundup 6 1/ha), vlaceni 2x, zakladni rozméfeni pozemku.

S - standardni péstebni technologie - (spon 4 x 2,5m, péstitelsky tvar - zakrsek).
H - husta vysadba - (spon 3,5 x 1,2 m, péstitelsky tvar - §tihla vietena).
I - integrovana produkce - (spon 4 x 2,5m, péstitelsky tvar - zakrsek).
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Cena od vyrobce plati pouze pro obdobi posledni aktualizace databaze normativi. Pii pozdéj$im
pouziti prezentovanych ukazateli musi uzivatel

pocitat trzni produkci z aktudlni ceny od vyrobce. Dotace zapoctend do trzeb zahrnuje finanéni
kompenzace ptiznané odvétvi v ramci dotacnich titul v rezimu platném pro aktualni hospodatsky
rok (pfi aktualizaci k 31.7. se jedné o zdivodnény piedpoklad, pti aktualizaci k 31.12. se jedna o
skutecnost). Naklady na zalozeni sadu jsou soucasti fixnich naklada.

Pramen: LUDVIK, V. a kol. Smérnice pro integrované systémy péstovani ovoce v roce 2002.
Holovousy: VSUO s.r.o., 2002. 78 s. NEUBERG, J. Komplexni metodika vyzivy rostlin. Praha:
UVTIZ, 1989. 327 s. Ovoce. Situacni a vyhledovd zprava. Zaii 2004. Praha: Mze CR, 2004. 57 s.
Specidlni stroje pro ovocndrstvi firmy HROT Holovousy. Ustni informace.

Zpracoval: Ing. Frantisek Paprstein, CSc., Ing. Vladimir Benes

4. Rekapitulace

Pted vlastnim zavérem posudku je nutno provést rekapitulaci vysledkl a dilcich vystupt, aby byl
ziejmy vyvoj posudku od analytickych udaji k syntetickym, tedy k zavéru.

5. Zavér

V zavéru jsou vyslovné zodpovézeny otazky, jejichz zodpovezeni je po znalci pozadovano v zadani
jeho ukolu. Pouze pokud je znalec napt. soudem pozadan o vysvétleni dalSich skutec¢nosti, je mozné
je uvést. VZdy je vSak lépe zadavateli problematiku objasnit, aby se on sam rozhodl, jaké otazky
znalci polozi.

Diilezité

* Tam, kde se vyskytuji Skody zpisobené zvéti, je vhodné nejprve kontaktovat uzivatele
mistni honitby a snazit se dohodnout spole¢na opatieni k jejich omezeni. Vzniklou $kodu je
sice uzivatel honitby povinen uhradit (§ 52 zakona ¢. 449/2001 o myslivosti), ale 1 vlastnik
(uzivatel) pozemku ma povinnost provést piiméfend opatieni k zabranéni Skod
zpusobovanych zveéti (§53 vySe jmenovaného zakona).

*  Vymadahani Skod by proto mélo byt poslednim feSenim poté, co vSechna ostatni opatieni
selZzou, a ze strany uZivatele honitby trvale chybi zajem véc fesit. I na tuto alternativu je
ovSem vhodné se prfipravit a doptedu zjistit potiebné lhity i postupy po vzniku Skody.
Rozhodné by ale méla predchazet domluva na opatfenich k predchazeni vzniku Skod
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6. Priklad posudku zKkriaceno a upraveno

Znalecky posudek ¢.999/2016 znaleckého deniku
Stanoveni obvyklé ceny v rostlinné vyrobé

dle zak. ¢ 151/1997 Sb., 0 oceniovani majetku ve znéni zdk.c.121/20008b.,¢.237/2004 Sh.,
¢.257/2004 Sb., ¢.296/2007 Sb., ¢.188/2011 Sh., ¢ 350/2012 Sb., ¢.303/2013 Sb., a zakonnych
opatreni Senatu ¢. 340/2013 Sb. a ¢. 344/2013 Sb. a zdkona ¢.228/2014 Sb., s ucinnosti posledni
novely od 7.11.2014, ddle jen zdakon Ve znéni ocenovaci Vyhl. ¢.441/2013 Sb., jak vyplyva ze zmén,
provedenych vyhl. ¢. 199/2014 Sb. a 345/2015 Sb., kterou se shora uvedené predpisy provadéji,
S ucinnosti posledni novely od 1. 1. 2016, ddle jen vyhldaska.

Posudek vyzadal:
Ucel: Stanoveni hodnoty (ceny) nakladd na obnovu pastviny (TTP)
Stanoveni hodnoty (ceny) nesklizeného sena
Posudek vyzadan dne: 13.4.2016
Posudek vyhotoven: 15.5.2016
Prohlidka v terénu: 13.4.2016
Posudek vypracoval: e
Pocet listh: 12 listd posudku
Pocet vyhotoveni: 2
1.Nalez

1.1. Znalecky ukol:
Stanoveni obvyklé ceny obnovy trvalého travniho porostu — pastviny
Stanovent obvyklé ceny travniho porostu na pastviné

1.2. Otazky zadavatele:
Jaka je vySe ndakladit na obnovu travniho porostu
Jakd je hodnota rocni produkce pice 7 travniho porostu

1.3.Podklady, jejich zdroje:

1. Mapa LPIS MZe CR, dale jen LPIS, pol. 1.4.4. nize v textu
2. Agronormativy UZEI, www.agronormativy.cz , Normativ pastviny, UZEI 2016 , dale
jen Normativy, vypis, pol. 2.2.2.4. nize v textu

1.4. Popis:

1.4.1. Lokalita: Jde o zeméd¢€lsky pozemek, lezici v katastralnim tizemi - kraj
1.4.2. Z podkladi, ptedlozenych zadavatelem posudku vyplyva praimérny pivodni stav
porostil. Umisténi pozemku je ziejmé z mapy LPIS.

1.4.3. Stav pozorovany — probihajici obnova porostu.
Pozemek byl za Ucasti znalce, zadavatele a zastupce (zastupct) konkrétniho mysliveckého
spolku prohlédnut. Posouzeni konkrétniho stavu vyvoje rostlin, napadeni chorobami a
Skidci.
Zaplevelenost mirna jednoletymi béznymi dvoudéloznymi pleveli a mechy.
Slaby, misty stfedni vyskyt hrabose.

1.4.4.LPIS

1.4.4.1. LPIS dil ptdniho bloku (dale DPB) .......cccceoveviiiiieiicrieieeieene,



snimek mapy

1.5. Vlastnictvi:

Kod Katastralni uzemi Vymeéra Plodina
dilu pl;%n;}é(; bloku nézev [hal
............................................. 1,68 Pastvina — trvaly travni porost

Pozemek je veden v evidenci LPIS MZe CR, vlastnikem porostu je k 13.4. 2016
zadavatel posudku.

1.6. Zakonné predpisy, normy, narizeni, literatura:
Dale pouzito:

Systém LPIS MZe CR / SZIF

Mapovy podklad je soucasti posudku

Normativy UZEI, odst. 2.2.2.4.

1.7. Vysvétleni pojmii - terminologie:

1.8. Vlastni Setieni a méfeni :
Urcované obvyklé ceny operaci vychazi z hodnot Normativii UZEI

2. Posudek a ocenéni

2.1. Metodika posouzeni porostu, obecné:

2.1.1. Provadéni pozorovani a odpo¢ti (méieni) pii prichodu porostem
2.1.2. Inventarizace stavu p¥i prichodu porostem
2.1.3. Porovnani vynosi

2.1.4. Metodika stanoveni hodnoty nakladu a pice, specialné :
Pro potieby tohoto posudku tvoti hodnotu rozpracované vyroby:
hodnota vstupii jii provedenych (ndakladovy zpiisob) nebo normovanych (porovnavaci zpiisob/Normativy)
kumulativné vynalozenych do porostil od zahajeni obnovy az do dne ocenéni
2.1.4.1. Inventarizace a méfeni
2.2. Metoda stanoveni ceny:
- objekt (porost) byl posuzovan za Gcelem dobrani se co nejpresnéjSiho stanoveni jeho
obvyklé ceny
Cena jsou stanovena ke dni 13.4.2016, bez dané z piidané hodnoty

2.2.1. Stanoveni ceny nakladovym zpusobem dle odst. 5b) § 2 zdkona

t]. zjisténim nakladl, které jsou na pozemcich dosahovany, jejich sumarizace. Z divodu

soucasné nepatrné realné urokové sazby z vkladii, neni s uroky z vkladl pocitano. Jelikoz je

tfteba stanovit cenu nezavisle na zadavateli, neni tento zptisob samostatné¢ pouzit, ale veskeré

polozky jsou ziskany z Normativu. Tim, ze jsou pouzity, jde redln¢ o cenu obvyklou, zjisténou
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porovnanim, nize v posudku. Hodnoty, uvedené v Normativech berou v uvahu realnou situaci na
trhu a nikoliv ndklady zadavatele, které cenu na trhu neurcuji.

2.2.2. Cena obvykla podle odst. 1 § 2 zdkona
Cena obvykld je stanovena porovndnim cen, dosazenych na trhu na zakladé obvyklého obchodniho styku, to
znamena, kolik je potencidlni kupujici schopen ¢i ochoten za véc zaplatit, neboli jaky zisk prodej (komodity,
rozpracované vyroby) piinese, respektive vysi piispévku na thradu, pokud je realizovana (zemédelska)
vyroba. Hladina dosahovanych (trznich) cen za referenéni obdobi je oznamovana v publikacich CSU pro
komodity a vybrané vyrobni tdaje, komplexni rozbor nakladi plodiny po polozkach jsou v Normativech.
2.2.2.2. CSU vynosy 2010 — 2014 a primér
tabulka
2.2.2.3. CSU realizaéni ceny 2013 — 2015 a primér
tabulka
2.2.2.4. Naklady na obnovu

Tab. &. 194 Pastviny

a) Vychozi ukazatele
Po¥. ¢. Ukazatel S - standard|l - intenzivni|N - nizsi vstupy
1 |Vynos zelené hmoty [t/ha] 20 30 10
2  |Vynos susiny po odecteni ztrat [t/ha] 2,9 3,6 1,3
3 |Vynos NEL po odecteni ztrat [10 MJ NEL/ha] 1731 2466 799
4 |Vynos NEV po odecteni ztrat [10 MJ NEV/ha] 1691 2524 770
5 |Vynos N-latek po odecteni sklad. ztrat [kg/ha] 490 720 210
6 |Sazba pojisténi proti Zivelnym pohromam [%] 3 3 3
7  |Normativ fixnich naklada [K¢/ha] 3000 3000 1000
15 [Dotace [K¢/ha] 7123 7123 7123
Var. b) Péstebni technologie
TECHNICKE
S OPERACE DEN POPIS ZAJISTENI
| Spotieba Variabilni ndklady [Ké.ha'™] Variabilni
Opak./ ) Celkem [ naklady +
v | Rok ﬁ,r,?,?] '[\I'frg"i‘ ZM [kg/ha] | Prace Z'\Sﬁez Stroje (PH+PM)| variabil. | fixni _lfa
nakl. stroje
12,0 2000,00 0 1600 0 2800 2800

Podil vapnéni osevniho postupu je kalkulovan na davku 2 t/ha

Jarmi 1 letého dolomitického vépence v nasledujicim roce brzyna  [Sluzba

obdobi |. .
jare na porost.
66,0 | 462 3825 2913 7200 9000
1x 7 10 Podmitka po pfedploding, stiedni orba s urovnanim, vlacent,
let valeni, likvidace pleveld, seti, valeni, sklizefi pice v roce Stroje dle popisu
vysevu.

Legenda k tabulce:

Pastevni zpusob vyzivy hospodarskych zvirat se uplatiiuje predevsim v podhorskych a horskych oblastech, kde jsou
priznivé ekologické podminky, predevsim srazky, které se v obdobi vegetace pohybuji v rozmezi 350-550 mm. Velkad cast
travnich porostit nalezi do zranitelnych oblasti, kde podle Nitrdatové smernice celkova davka dusiku (véetné privodu
dusiku ve vykalech zvirat) nesmi prekrocit 170 kg/ha za rok s radou dalsich omezeni pvi aplikaci. V nékterych dotacnich
programech je také vyrazné omezeno dusikaté hnojeni. V tabulce jsou zpracovany tri varianty technologie péstovani.: S

v

79



hnojiv (mocuvka, zredeéna kejda) a pri prumérné urovni oSetFovani porostit. 1 - intenzivni systém oplitkové pastvy pro
vysokoproduktivni plemena na Zirnych pastvinach s dodrzenim optimalni urovné pratotechniky, zejména vyssiho
vyrovnaného hnojeni. N - kontinualni pastva jako systém extenzivniho vyuziti porostii s nizkymi vstupy pro skromna
plemena nebo kiizence mladého skotu a kojnych krav. Vsem zpusobiim pastvy by mély odpovidat zasady udrzby porostii
pri sledovani porostového sloZeni a uzitkovosti zvirat. Ztrdaty pri pastvé a sklizni respektovany v zadani vynosu susiny,
NEL a NEV. Ztraty suSiny pri pastvé v rotacnim systéemu (S) a (I) cini cca 20-30 % a v kontinualnim systému (N) cca 40
%. Ztraty NEL/NEV cini cca 15 %. Sumdrni kalkulace "Ostatni" zahrnuji naklady na konzervacni pripravky a folii.
Dotace zahrnuje financni kompenzace priznané odvétvi v ramci dotacnich titulii v rezimu platném pro aktuadlni
hospodarsky rok (pri aktualizaci k 31.7. se jednd o zdiivodnény predpoklad, pri aktualizaci k 31.12. se jedna o
skutecnost), tj. v roce 2014 SAPS a LFA-O ¢ini 7957 K¢/ha (presné LFA-H cini 2626 Kc¢/ha, LFA-O cini 2056 Ké/ha).
Je-li AEO, pak nutno pri zdkladnim AEO dotaci v roce 2014 zvysit o Ccastku 2912 Kc/ha.

Pramen: Mrkvicka, J.: Pastvindaistvi. /Skriptum/. CZU Praha, 1998. Santricek, J. a kol.:Encyklopedie picnindrstvi.
CZU v Praze, 2007.
Zpracoval: Doc.Ing. Jiri Mrkvicka, CSc., Doc.Ing. Josef Hakl, Ph.D.

2.2.2.5. Naklady na obnovu a cena pice v sen¢
tabulka
2.3. Reseni:

Zakon ve svém §2, odst.1 jasné stanovi, Ze ,, ... majetek a sluzba se ocenuji obvyklou cenou, pokud
tento zakon nestanovi jinak ... “, coz znamena, Ze tato cena ,, ... vyjadiuje hodnotu véci a urci se
porovnanim... “ . Porovnavaci zptsob na zakladé Normativu bere v uvahu celkovou situaci na trhu, kterou
nejlépe vyjadiuje.

Na pozemcich, kde je nutné provést napravu obnovou ploch, je vyse ztraty (8kody) stanovena jako
hodnota (cena) souhrnu opatfeni, poc¢inaje orbou nebo kypienim, urovnanim pozemku, pfesetim travni
smési, uvalenim a ptihnojenim, likvidaci pleveld, odplevelovaci se¢ atd., viz tab. 2.2.2.4. Normativu shora
Zaokrouhleni ve vypoctech v posudku je provedeno aritmeticky,
vysledky 2.3. a 2.4. na celé 10 K¢ nahoru podle § 50 vyhldsky.

2.4. Rekapitulace:
Hodnota (obvykla cena) opatfeni, nutnych k regeneraci poskozenych a znic¢enych porostll na Groven,
srovnatelnou s porosty neposkozenymi, a hodnota ro¢ni produkce (obvykla cena) sena ¢ini na pozemku
(DPB):

Pozemek Naklady na obnovu v K¢ Pice v sené v K¢ Celkem K¢, zaokr.
................ 12.240,- 6.610,- 18.850,-

2.5. Zavér:

1. Hodnota (obvykla cena) vysSe nakladii na obnovu travniho porostu na dotéeném pozemku cini 12.240,-
Ké.

Slovy: Dvandct-tisic-dvé-sta-étyiicet- Korun Ceskych.

2. Hodnota (obvykla cena) rocni produkce pice 7 travniho porostu na dotéeném pozemku ¢ini 6.610,- K¢.
Slovy: Sest-tisic-Sest-set-deset- korun Ceskych.

Vo ,dne 1552016

Prohlaseni:

Prohlasuji, ze jsem si védom nasledkti védomé nepravdivého znaleckého posudku a to ve
smyslu § 127a Zak. ¢. 99/1963, Sb., obcansky soudni fad, v platném znéni.

3. Znalecka dolozka:
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Znalecky posudek jsem provedl jako znalec jmenovany rozhodnutim Krajského soudu v ........cccccvevvvenenn pro
1. 0bOr .eveveeeieee, ekonomika, odve&tvi ..........cccueeunee. apro2.obor ......cccceeeeveenenn.

Znalecky posudek byl zapsan pod poradovym ¢islem ............... /2016 znaleckého deniku.

Odménu a nahradu naklada Gc¢tuji dle ptislusnych predpist.

Zpracoval:

7. Fotodokumentace

(ptilozené CD)

8. Dulezité webové stranky :

http://eagri.cz/public/web/mze/farmar/

http://www.cuzk.cz/

http://old.chmi.cz/

http://www.czso.cz/csu/edicniplan.nsf/aktual/ep-1
http://www.uzei.cz/left-menu/zemedelska-ucetni-datova-sit-fadn-cz.html
http://www.uzei.cz/

http://www.apic-ak.cz/

http://www.szif.cz/irj/portal/anonymous/uvod
http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/
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ROLE A VYZNAM LESNICKEHO RAMCOVEHO PLANOVANI ZAKLADNICH
HOSPODARSKYCH DOPORUCENI V PODMINKACH GLOBALNI ZMENY
KLIMATU

Jan Kadavy!, Zdenék Adamec’, Lumir Dobrovolny?, Jifi Kadlec?, Michal Kneifl}, Petr
Kupec?, Lubomir Salek®

Y UHULAG LDF MENDELU, Zemédélska 3, 613 00 Brno, e-mail: jan.kadavy@mendelu.cz

2 SLP K#tiny, Kitiny 175, 679 05 Kitiny, e-mail: lumir.dobrovolny@slpkrtiny,cz

9 ULDT LDF MENDELU, Zemédélska 3, 613 00 Brno, e-mail: jiri.kadlec@mendelu.cz

Y UTOK LDF MENDELU, Zemédeélskd 3, 613 00 Brno, e-mail: pkupec@seznam.cz

Y UHUL FLD CZU, Kamycka 1176, 165 21 Praha — Suchdol, e-mail: lubomir.salek@seznam.cz

Piispévek prezentuje vysledky vyzkumu realizovaného v ramci projektu N
FRAMEADAPT Réamce a moznosti lesnickych adaptacnich opatfeni a o
strategii souvisejicich se zménami klimatu, EHP-CZ02-OV-1-019-2014, e?z?nts
http://www.frameadapt.cz, zejména pak jeho vystup Ramcové smérnice g

hospodateni vybranych ptirodnich lesnich oblasti. EEA Grants — Podporeno
grantem z Islandu, Lichtenstejnska a Norska.

Uvod

Rémcovym planovanim rozumime stanoveni zdsad a smérnic hospodateni pro jednotky
S podobnymi pfirodnimi a porostnimi podminkami. Takovymi jednotkami jsou hospodaiské
soubory, které tvoii prostorovy ramec tohoto planovani. Casovym ramcem je obdobi zpravidla
delsi nez obdobi platnosti lesniho hospodaiského planu (osnovy) a je limitovano délkou obmyti
[1]. Jedna se o planovani dlouhodobé a strategické. Otazkou zlstava, jakou roli a vyznam ma
tento typ lesnického planovani v podminkach globalni zmény klimatu. Cilem pfispévku je a)
provést popis soucasného stavu ramcového planovani zakladnich hospodarskych doporuéeni
s ohledem na globalni zménu klimatu, b) popsat navrh obsahu adapta¢nich ramcovych smérnic
hospodateni Vv podminkach globalni zmény klimatu, C) provést srovnani zakladnich
hospodatskych doporuceni a d) definovat vyznam a cile ramcového planovani zakladnich
hospodatskych doporuceni v podminkéach globalni zmény klimatu.

Souéasny stav ramcového planovani hospodaiskych doporuéeni s ohledem na GZK v CR

K uplatiiovani statni lesnicke politiky v lesich slouzi v soucasné dobé& pifedevsim Oblastni plany
rozvoje lest (OPRL), které v rozmezi let 1997 — 2001 vypracovavaly jednotlivé pobocky
Ustavu pro hospodaiskou upravu lesi (UHUL). Vychozi ramec OPRL tvoii piirodni lesni
oblasti (PLO). OPRL maji platnost 20 let a jsou zalozeny na celorepublikovém prizkumu
lesnické typologie, funkci lesa, ochrany lesa a dopravniho zptistupnéni.

V dobé vyhotovovani OPRL (kolem roku 2000) bylo cilem, s ohledem na piedpokladané
zmény klimatu a jejich vliv na rozsiteni lesnich dievin, reagovat na Groven poznatkt k casovym
horizontim soucasného stavu (cca rok 2000), roku 2010 a 2030 [2]. Bylo wvyuzito
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vypracované¢ho mapového obrazu trendu posunu lesnich vegetacnich stupiiti na zékladé€ scénéaie
zmén ro¢nich pramérnych teplot a srazek podle klimatického modelu GISS a CCCM. V rocnim
priméru byla k roku 2010 ptedpokladana teplotni odchylka +0,98 a pomér srazek 1,038, k roku
2030 teplotni odchylka +1,96 a pomér srazek 1,075.

Napiiklad pro podminky Sumavy (PLO 13) se na zékladé scénaie GZK predpokladalo, Ze
odolnost zastoupeného smrku se bude mirn¢ snizovat a tak se bude postupné uvoliiovat prostor
pro zastoupeni dalSich druhti dievin [3a]. ZdlUraziiovala se proto pestra cilova skladba dievin,
predevsim podil listnact a jedle a podpora pfirozené obnovy vSech autochtonnich dievin. Podle
scénate GZK pro PLO Sumava bylo nutné poéitat s tim, Ze se buk zaéne postupné prosazovat i
v 8. lesnim vegetacnim stupni (LVS), zatimco v 5. az 7. LVS se mélo zastoupeni buku a
castecné 1 jedle zvySovat. Pro oblast Drahanské vrchoviny (PLO 30) se na zéklad¢ scénaie GZK
predpokladalo, ze kvalitativné nejcitlivéjSimi budou azondlni a intrazonédlni geobiocendzy
nizsich a nejvyssich LVS. Nejvyssi riziko mély nést smrkové monokultury ve 2. a 3. LVS [4].
Naopak nejlepsi predpoklady adaptability mély vykazovat geobiocendzy s nejvétsi ekologickou
valenci (zpravidla Zivna fada) a populaci autochtonnich dievin. RSH proto doporucuji v cilové
skladbé vedle podilu listnaci i zastoupeni pfedevsim vhodnych ekotypt lokéalnich populaci
dfevin (napft. dub cer ¢i borovice lesni).

OPRL pro jednotlivé PLO jednotné piebiraji obecna hospodaiska opatieni pro omezeni vlivu
pripadné zmény klimatu [5], mezi kterd ptedevsim patii nasledujici:

a) Vhodna uprava druhové skladby lesit s cilem udrzet a zlepSit existenci, stabilitu
a produkei lesti, pozitivni vliv lest na zivotni prostiedi a zddoucich funkci ve prospéch
spole¢nosti. Zakladnim principem feSeni je snizeni stupné hemerobie, tj. vyraznéjsi
uplatnéni ptivodnich druhii dievin v lesnich ekosystémech.

b) Zabezpecit vyssi druhovou, vékovou a prostorovou diverzitu v lesnich ekosystémech
jako vyznamny nastroj stability. Jde zejména o udrzovani a zakladani smisenych podle
podminek a moznosti vékové i prostorové ¢lenénych porosti na vSech stanovistich, kde
jsou pro takovéto porostni upravy vhodné podminky.

C) Zjistovat vhodnou genetickou skladbu populaci lesnich dfevin, volbu vhodnych
provenienci lesnich dfevin S dostate¢nou, geneticky podminénou diverzitou jako
dilezitého predpokladu pro moznou adaptaci dfevin na zménéné podminky prostredi.
Udrzovat a dale dopliiovat soubory genovych zdroji lesnich dievin jako zaklad pro
zabezpecCovani dostatecného mnozstvi reprodukéniho materialu.

d) Na zaklad¢ vysledkt vyzkumu a praktickych zkusSenosti zaclenovat do druhové skladby
lesnich porostti i vhodné, osvédcené dieviny cizokrajné, které mohou pfispét k uchovani
existence lesa, jeho stability a funkci.

e) Volit vhodné hospodaiské zpisoby a formy, které umozni vhodné vyuzivat ptirodnich
sil a procest pii obnove, organizaci a stabilizaci lesnich ekosystému. S tim souvisi
1 pozadavek minimalizace pfidavnych energii a s tim spojenych vkladii materidlu, prace
a finan¢nich nékladi. Tomuto pozadavku vyhovuje v nasich podminkach v souvislosti
s fadou dalSich tkoli (rekonstrukce lesnich porosti, pfemény aj.) pievazné hospodarsky
zpusob pasecny maloplosny s formou podrostni nebo nase¢nou, podle potieby
v kombinaci, a to podle situaci i s malymi se€emi, zejména jako nastroje uprav druhové
a ostatni skladby lesnich porosti. Ve vhodnych podminkach je zddouci vyuzivat podle
moznosti 1 hospodatského zplsobu vybérného, zejména skupinovité vybeérného.
Velkoplosné holosece se doporucuje zcela vyloucit.

f) Z hlediska problematiky uhliku je tieba davat pfednost takovym péstebnim systémuiim,
které akumuluji zna¢né mnozstvi biomasy. Tomuto pozadavku vyhovuji pfedevsim lesy
obhospodarované pii delSich dobach obmytnich, lesy dvou - a vicepatrové, ptipadné
utvary charakteru lesa vybérného.
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g) S ohledem na soucasny stav lesit CR a Zadouci upravy druhové skladby je vhodné
obnovu lesnich porostii realizovat podle moznosti a tcelnosti kombinacemi obnovy
pfirozené a umélé; tam, kde jsou vhodné podminky, pak pievazné cestou ptirozené
obnovy. Holosece malé rozlohy se jevi jako vhodné spise jen ve vyjimecnych piipadech,
mimo jiné se zietelem na omezeni urychleného rozkladu nekromasy, ptevazné humusu
a s tim spojené¢ho uvolnovani CO2 do atmosféry.

h) Pé&stebni péci, specifickou vychovu lesnich porostii s navazujicimi postupy obnovy
a pripravu obnov je tieba orientovat tak, aby byla podle moznosti zajisténa zadouci
stabilita porostu. Tento cil je dosazitelny nejen vhodnou druhovou skladbou porostu, ale
1 vhodnym zakladanim porostu (pfi umeélé obnoveé vhodné volnéjsi spony a rozestupy
sazenic), vhodnou vychovou, ptfedevs§im intenzivnimi zdsahy v mladém a stfednim véku
porostu s plynulymi pfechody do faze obnovy. PIn¢ na misté je i péstebni péce spojena
s vytvafenim a udrzovanim vhodnych lesnich a porostnich okraja.

i) Pokud vzniknou holiny, at’ jiz kalamitni, nebo z umyslnych tézeb, nedoporucuje se
odstraiiovani klestu palenim. Pokud nelze plochu oset nebo oséazet, aniz by bylo nutno
Klest odstranit, a neni mozno z technickych a ekonomickych divoda odpady po t&zbé a
klest zpracovat na $tépky a po plose rozptylit, pak je tteba uvazovat o vhodném sanovani
klestu tak, aby obnova holiny byla mozna.

J) Se zfetelem na nebezpecné tendence vyvoje k sus§imu, aridnéj$imu typu podnebi, je
treba vyuzivat veSkerych moznosti k zachovani vody v lesich. K opatfenim patii
zejména vylouceni jakéhokoliv odvodnovani v lesich. Déle jde o zachovani, obnovu,
pfipadné ziizovani novych vodnich nadrzi v lesich. V souvislosti s hospodafenim
s vodou v lesich je tfeba realizovat mozna opatteni k udrzovani a zlepSovani vhodného
porostniho klimatu (péce o porosty, lesni a porostni okraje aj.).

Napiiklad OPRL pro Moravskoslezské Beskydy [3b] specifikuje piedpoklady trvale
udrzitelného rozvoje lest v oblasti, v nichz je obsazen i motiv predb&ézné opatrnosti ze zmény
klimatu [6 a,b]:

e dosazeni navrzenych stanovistné diferencovanych cilovych druhovych skladeb
Vv idedlni linii: hospodaisky soubor < soubor lesnich typli < porost < porostni skupina;

e podrostni a nase¢ny hospodaisky zplisob;

e vytvoreni vékové, druhové a vertikdlni prostorové diferenciace;

e co nejvetsi pribliZzeni se normalni rozloze vékovych stupiii anebo etdZzovym porostiim
pro dosazeni dlouhodobé vyrovnanosti téZeb.

Za klicovy vystup OPRL jsou povazovany ramcové smérnice hospodateni (RSH), které
doporucuji zasady hospodateni v lesich. Jsou vyuzivany lesnickymi taxa¢nimi kancelafemi
a vlastniky lest pfedevs$im pii tvorbé a schvalovani lesnich hospodarskych planti a osnov.
Ackoliv byly v dobé zpracovavani OPRL specifikovany piedpokladané zmény klimatu a jejich
vliv na rozsifeni dfevin a na lesni prostiedi (scénat GZK viz vyse), jejich jasné zakomponovani
do RSH chybi. Zda se, ze tento vysledek je pochopitelny, pravdépodobné i z divodu
nevyrazného vlivu GZK na stav (ptedevsim smrkovych) lestt v dobé jejich vzniku (kolem roku
2000).

Navrh adaptaénich ramcovych smérnic jako reakce na GZK v CR

Meénici se rastové prostiedi pfisuzované predpokladané zmeéné€ klimatu vyvolava zmény stavu
a kvality lesa. Na vzniklou situaci musi reagovat lesnické hospodafeni a jeho planovani
pfipravou adaptacnich strategii. Projekt FRAMEADAPT [7] je jednim z projektd, jehoZ
smyslem je adaptaéni strategii nejen zformulovat, ale v podminkach Ceské republiky i formou
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lokalnich experimentii ovéfit. Pod pojmem ,adaptacni strategie” spatfujeme soubor
hospodaiskych opatieni, kterd jsou zamétena zejména na:

Zména dievinné skladby

Postupné snizeni obmyti

Prodlouzeni obnovni doby

PIné vyuziti ptirozené obnovy

Zmény formy smiSeni a textury porost
Vymladkové lesy

Ptfechod na nepasecné formy hospodaieni

Omezeni vyuziti stromové technologie

Ponechavani vyssiho podilu biomasy k dekompozici
10. Snizeni vlivu zvéte na porosty

11. Nové metody pro identifikaci a predikci rizik

12. Odluky, rozluky a zpeviiyjici prvky

13. Zmény postupll vychovy v pasecném lese

14. Zlepseni technologie ptipravy pracovist pied tézbou

CoNoO~wWNE

Obsahova naplin adaptacnich ramcovych smérnic hospodaieni (ARSH) primarn¢ vychazi
z vystupi projektu FRAMEADAPT, tj. z nadefinovanych rizikovych momentii a predevSim
obecné zformulovanych hospodatskych adapta¢nich opatieni, kterd by rizika méla
minimalizovat v obdobi GZK. Nezbytnym vstupem piedevs$im pro navrhy cilovych dievinnych
skladeb byly vysledky modelovani zmén podminek pro lesnické hospodatreni pro zéakladni
hospodatské druhy dievin (dub, buk a smrk) pomoci globalniho cirkula¢niho modelu (GCM)
IPSL ve varianté RCP 4.5 — stfedni emise oxidu uhli¢itého [8]. Jako vychozi podklad pro jejich
zpracovani byly zvoleny rdmcové smérnice hospodateni (formulaf) pouzité pii vyhotovovani
Oblastnich plant rozvoje lesi - OPRL [3a, 3b, 4]. Tyto byly k danému ucelu c¢aste¢né
modifikovany. Tento postup byl zvolen pfedevS§im z diivodu zachovéani kompatibility se
soucasnym zab&éhnutym stavem vyhotovovani RSH v taxac¢ni praxi, predevSim pak z divodu
prakticky ukézat, ze RSH bude moci vlastnik lesa téméf okamzité pouzivat, tj. 1 za stavajici
lesnické legislativy. Adaptacni RSH byly zpracovany pro projektem vybrané tfi pfirodni lesni
oblasti (Sumava, Drahanské vrchovina a Moravskoslezské Beskydy). Pii feseni byl pfijat dilgi
pracovni zavér, ze ARSH budou zpracovany pro vSechny cilové hospodaiské soubory (CHS)
a jejich vSechny porostni typy (PT) v ¢lenéni dle OPRL pro kategorii lesa hospodatského. Blizsi
charakteristiku jednotlivych PLO, pro které byly ARSH vypracovany, podava tabulka 1.

Piirodni lesni oblast (PLO)

Blizsi specifikace & Drahanska Moravskoslezské
Sumava .

vrchovina Beskydy
Xglera -hospodifskyles | 77 549 82 979 61 159
CHS - pocet (ks) 11 18 18
PT - pocet (ks) 29 67 49
Ptievladajici CHS 53 45 55

Tab. 1: Zakladni parametry (specifikace) prirodnich lesnich oblasti (CHS - cilovy
hospodatsky soubor, PT — porostni typ, CHS 45 — Zivna stanovisté stiednich poloh, CHS 53 —
Kysela stanovisté vyssich poloh, CHS 55 — Zivna stanovisté vyssich poloh)
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Adaptacni RSH [9, 10, 11] integruji navrh hospodaiskych adaptacnich opatieni smétujicich k: a)
piestavbé vysokého hospodarského lesa a b) k pievodu vysokého lesa na les vymladkovy
(nizky, resp. stiedni). Metodicky jsou adaptacni RSH postaveny na nasledujicich zasadach:

1.

ok~

10.

11.

12.

Cilem jsou jednotlivé az skupinové smiSené porosty vzniklé pfirozenou generativni
obnovou pod porostem; nékteré¢ druhy dievin budou obnovovany i z vymladkt. Uméla
obnova se vyuzije zejména pii vnaSeni chybé&jicich dievin.

Smrk nebude vytvaret monokultury; nutné je navysSeni zastoupeni jedle a cennych
listnact; vitany jsou pionyrské druhy drevin.

Obecnym cilem je piestavba lesa paseCného na les druhové, vékoveé a prostorove
diferencovany s vyrazné¢ maloploSnou texturou; prednostné uplatiiovat nepasecné
hospodaiské zplisoby — maloplosné podrostni a vybérny. Piestavbu realizovat jak pod
porostem, tak na kalamitnich holinach (dvoufazova obnova).

Smisené lesy budou dasledné vychovavany s cilem produkce kvalitnich sortimentt.

K docileni vyrazngjsi zmény dievinné skladby bude pouzit ndsecny hospodarsky
zpusob, zcela vyjimecné bude vyuzit holosecny hospodaisky zplsob (napi. rychlé
premény nekvalitnich borovych porostl).

Vychova smétuje k piestavbé lesa (pfirodni vybeér, cilové stromy, strukturalni probirky
cilovych stromt — diferenciace tloustkové a prostorové struktury).

Snizeni obmyti, zejména u smrkovych porostnich typd; naopak obecné prodlouzit
obnovni dobu.

Diusledné vyuzivat prvky prostorové upravy lesi (odluky, rozluky, zavory, zpeviiovaci
zebra a porostni plaste, okraje lesa).

Hospodartska opatfeni v nizkém lese navrhovat pouze ve varianté nizky les (pafezina)
s vystavky; vystavky budou v pafeziné predrzovany vzdy po jedno nasledujici
planované produkcéni obdobi hospodaiského cyklu (obmyti). Za vystavky volit
predevsim listnaté druhy dfevin, z jehli¢natych mozno pouzit borovici a modiin.

Jak pro pafezinu s vystavky, tak i pro stfedni les adaptaéni RSH vypracovat pro
nasledujici cilové hospodarské soubory: 13, 19, 21, 23, 25, 27, 29, 31, 35, 41, 43, 45
a4r.

Obmyti pro nizky les a spodni patro stiedniho lesa stanovit v rozmezi 20 — 40 let (podle
kvality stanoviste).

Pocet vystavki stiedniho lesa volit v rozmezi 100 — 200 ks/ha (podle kvality stanoviste).

Vysledky zakomponovani adaptaéni strategie (adaptacnich hospodatskych opatteni) do
adapta¢nich RSH vybranych PLO projektu FRAMEADAPT jsou obsahem tabulky 2.
Adaptacni opatieni, ktera jsou oznacena jako ,,Castecné zapracovana® do adaptacnich RSH (€.
8-12, 14) maji obecnou platnost, z tohoto diivodu nejsou konkrétné navrhovana, ale jejich
pouziti se automaticky predpoklada (pokud neni v konkrétni smérnici uvedeno jinak).

Adaptacni opatieni

Hodnoceni zapracovani
Castecné uplné

. Zména dievinné skladby X

. Postupné sniZeni obmyti

. Prodlouzeni obnovni doby

. PIné vyuziti pfirozené obnovy

. Zmény formy smiSeni a textury porostil

. Vymladkové lesy

. Pfechod na nepase¢né formy hospodareni

XX [X|X|X [ X

R [QA| N[N | DWW —

. Omezeni vyuZiti stromové technologie X
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9. Ponechavani vyssiho podilu biomasy k dekompozici
10. Snizeni vlivu zvéte na porosty

11. Nové metody pro identifikaci a predikci rizik

12. Odluky, rozluky a zpeviujici prvky

13. Zmény postupt vychovy v pasecném lese X
14. Zlepseni technologie ptipravy pracovist pied tézbou X

XX | X | X

Tab. 2: Urovei zapracovani adaptaénich hospodaiskych opatieni do adaptaénich RSH
(x — ¢astecné ¢i uplné zapracovani adaptacniho opatieni do adaptacni ramcové
smérnice hospodateni projektu FRAMEADAPT)

Srovnani navrhi hospodarskych doporuceni vybranych projekti (s ohledem na
GZK)Dil¢im vystupem projektu  FRAMEADAPT bylo srovnani navrhi zakladnich
hospodaiskych opatieni [12] s projektem LASPROBES a OPRL pro PLO 40 — Moravskoslezské
Beskydy [3b]. Vzhledem ke skutecnosti, ze projekt LASPROBES [13, 14] byl zaméfen na
formulovani lesnické adaptacni strategie reagujici na chfadnuti a hynuti smrku v podminkach
Moravskoslezskych Beskyd, konkrétng na LHC Jablunkov (Lesy CR s.p., Moravskoslezské
Beskydy), jevi se jeho pouziti k danému ucelu jako vice nez vhodné. OPRL pro PLO 40 [4] je
pak mozno chapat jako vhodnou srovnavaci bazi. Pfedmétem srovnani byl pouze smrkovy
porostni typ a cilové hospodaiské soubory, které byly projektem LASPROBES feSeny.
Srovnéni bylo provedeno pro kategorii lesa hospodaiského a pro hospodaisky tvar lesa
vysokého, vyplynuly z n&j nasledujici zavéry:

e Definovani porostnich typi pro cilové hospodaiské soubory

Projekt FRAMEADAPT ptebira porostni typy z OPRL pro PLO 40, ptip. zakladni hospodaiska
doporuceni (obmyti a obnovni doba) pro smrkovy poskozeny porostni typ, smrkovy rezonanéni
¢i smrkovy s jedli definuje v tzv. Odchylce od modelu v adekvatni ramcové smérnici
hospodateni. Projekt LASPROBES definuje porostni typy s ohledem na zdravotni stav porostt
a pro smesi se smrkem.

¢ Konkretizovani minimalniho podilu melioracnich a zpeviiujicich dievin

Porovnavané projekty shodn& s OPRL pro PLO 40 piebiraji tento idaj z vyhlagky Mze CR ¢&.
83/1996 Sbh. [15]. Vyjimkou jsou pouze smrkové porosty v rozpadu, pro které projekt
LASPROBES doporucuje niz8i podil MZD, nebot’ v obnové pocitd s maximalnim vyuzitim
sukcesnich druhi dfevin (obdobné 1 projekt FRAMEADAPT), které vSak nejsou ve vyhlasce
uvedeny mezi MZD.

e Délky obmyti a obnovnich dob

FRAMEADAPT zpravidla voli 100letou dobu obmyti nebo na oglejenych stanovistich (CHS
47 a 57) ji zkracuje na 90 let v€ku porostli. Obnovni doba projektu FRAMEADAPT je zpravidla
30, resp. 40leta (CHS 41, 43, 51, resp. 47, 53, 57 a 59). Vyjimku tvofi CHS 55, kde
FRAMEADAPT navrhuje dobu obnovni v trvani 60let.

FRAMEADAPT u zdravych smrkovych porostli (nebo porostt se slabymi piiznaky poSkozeni)
obecné zkracuje doby obmyti (ve srovnani s projektem LASPROBES). Shodné je délka obmyti
definovana u CHS 45. Doby obnovni ponechdva FRAMEADAPT na shodné vysi (CHS 45, 47
a53), nebo ji prodluzuje (CHS 55) ¢i zkracuje (CHS 51) ve srovnani s projektem LASPROBES.

Pro poSkozené smrkové porosty, resp. smrkové porosty v rozpadu, jsou sledované hodnoty
obmyti a obnovnich dob projektii srovnatelné.
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e Cilova druhova skladba

Ze srovnani cilovych druhovych skladeb projektt FRAMEADAPT a OPRL pro PLO 40 je
patrné, Ze FRAMEADAPT piedpoklada vyrazné nizsi zastoupeni smrku v cilovych skladbach.
Nejvetsi propad zastoupeni smrku ze stanovist’ vyssich poloh je pfredpokladan na exponovanych
stanovistich (CHS 51) 0 30 — 50%. V pruméru FRAMEADAPT pro stanovisté vyssich poloh
ptedpokladé cca 31% redukei zastoupeni smrku oproti projektu OPRL pro PLO 40. Nejvétsi
pokles zastoupeni smrku ze stanovist’ sttednich poloh je rovnéZz pfedpokladan na exponovanych
stanoviStich (CHS 41), konkrétné o 40%. Vzhledem ke skutec¢nosti, zZe FRAMEADAPT
neplanuje cilovou druhovou skladbu oddélen¢ pro 3. a 4. lesni vegetacni stupen (LVS), dochazi
u ngj (ve srovnani s OPRL) paradoxné 1 k nariistu hodnot zastoupeni smrku o 20% (CHS 47, 3.
LVS). Zvyseni zastoupeni smrku z nuly na 10% je u FRAMEADAPT piedpokladano i na
kyselych stanovistich stfednich poloh (CHS 43). Pro stanovist¢ stfednich poloh
FRAMEADAPT (ve srovnani s OPRL) v priméru ptedpoklada cca 12% redukci v zastoupeni
smrku.

Projekt FRAMEADAPT piedpoklada pfemény stavajicich smrkovych porosti na porosty
smisSené, ve kterych bude ptrevladat buk (CHS 41, 43, 45 a 51) ¢i jedle (CHS 47), ptip. smrk
s bukem (CHS 53 a 55) nebo smrk s jedli (CHS 57 a 59). Nejvyssi 50% zastoupeni smrku se
predpokladd pouze na oglejenych stanovistich vyssich poloh (CHS 57). Na stanovistich
sttednich poloh je nejvyssi zastoupeni smrku predpokladano rovnéz na oglejenych stanovistich
(CHS 47), konkrétné ale ve vysi 20%.

Stanovené cilové druhové skladby projektt FRAMEADAPT a LASPROBES jsou velmi
podobné. Vyjimku tvoti pouze zastoupeni smrku na kyselych stanovistich vyssich poloh (CHS
53), kde FRAMEADAPT planuje 30 % a LASPROBES 10 — 20%.

e Hospodarsky zpiisob

Zasadni rozdil spociva ve vylouceni holosecného hospodaiského zpisobu (H) u projektu
FRAMEADAPT. Druhy podstatny rozdil pak spatfujeme v navrhu k pouZivani tzv.
pfedsunutych obnovnich prvka (n, p) u projektu LASPROBES. Projekt FRAMEADAPT
S predsunutymi obnovnimi prvky pfimo nepracuje, nicméné je nepiimo piedpoklada, nebot’
mimo jiné doporucuje hospodatfit s vyrazné¢ omezenou velikosti a §itkou holé sece.

e Obnova porosti

Projekt FRAMEADAPT doporucuje ve srovnavanych hospodaiskych souborech (v souladu
s vyhlaskou Mze CR ¢&. 139/2004 Sb.) [16] pouzivat 4 tis. ks/ha prostokofennych sazenic smrku
jako zékladni dieviny. V cilovém hospodaiském souboru 47, ktery ve vyhlasce chybi, 3,5 tis.
ks/ha. Projekt LASPROBES doporucuje pouZivat pro smrk pocty sazenic jako pro dievinu
pfimiSenou, tj. podle uvedené vyhlasky 3,5 tis. ks/ha a na stanovistich ovlivnénych vodou 3 tis.
ks/ha. Umélou obnovu smrku doporucuje projekt LASPROBES uplatiiovat pouze od 5. LVS
a vyse.

Sledované projekty shodné predpokladaji vyuzivani ptirozené obnovy, proto FRAMEADAPT
a OPRL definuji moznosti pfirozené obnovy pro jednotlivé porostni typy. Projekt
LASPROBES doporucuje pfirozenou obnovu smrku podporovat nejvySe do podilu
odpovidajiciho obnovnimu cili.

¢ Vychova mladych smrkovych porosta

V této oblasti se sledované projekty vyznamné lisi. Projekt LASPROBES (oproti
FRAMEADAPT) vychovu specifikuje pro dvé vyvojova obdobi porostt (do 20 let a od 21 do
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40 let) a dale podle toho, zda se jedna o zdravé ¢i chfadnouci porosty. Zéasadni rozdil je vSak
Vv omezeni vychovy ve smrkovych porostech 2. vékové tiidy (od 21 do 40 let véku) a starSich,
ve kterych se doporucuji pouze sanacni zasahy k zamezeni Sifeni nebezpecnych sktdct
(ktirovcovitych) a k nezbytnému uvolnéni nesmrkovych piimeési.

Je mozno konstatovat, ze ve sledovanych ukazatelich (hospodaiskych doporucenich) jsou
projekty FRAMEADAPT a LASPROBES velmi podobné. Vyrazné¢ se vSak oba projekty
odliSuji od projektu OPRL pro PLO 40 pfedevSim ve stanovovani délek obmytnich dob
a cilovych druhovych skladeb. Dana skutecnost je vSak pochopitelnd, nebot’ definovani téchto
parametrit probihalo v obdobi, kdy dopady zménénych ristovych podminek na smrkové
porosty Vv této oblasti nebyly jesté tak evidentni (cca rok 2000). Za zminku vSak stoji jesté jeden
rozdil a tim je omezeni vychovy ve smrkovych porostech 2. vékové tfidy a porostech starSich
(cca do 60 let veéku), které navrhuje projekt LASPROBES.

Vyznam ramcového planovani zékladnich hospodariskych doporuceni v podminkach
globilni zmény klimatu

Neni tfeba si myslet, ze by v obdobi pfedpokladané zmény klimatu ztratilo ramcové planovani
a tvorba ramcovych smérnic hospodateni néco ze svého vyznamu. Ménici se rastové prostiedi
naSich lest diky pfedpokladané zméné klimatu klade na rdmcové planovani, pokud ne vyssi,
pak minimaln¢ stejné cile. Mezi ty predevsim patfi:

a) definovani cilti hospodateni v obdobi piedpokladané zmény klimatu,

b) odhad budouciho vyvoje klimatu pomoci klimatického scénafie,

c) odhad budouciho vyvoje klimatu pomoci regionalnich klimatickych modeld,

d) modelovani zmén podminek pro hospodarské druhy dievin,

e) tvorba jednotek s podobnymi ptirodnimi a produkénimi poméry (hospodaiské soubory),

f) definovani zakladnich hospodaiskych doporuceni pro hospodaiské soubory (ramcova
smérnice hospodateni)

Domnivam se, ze neni az tak dulezité, jakou podobu ramcové smérnice hospodaieni jako
vysledny produkt ramcového planovani maji. DileZity je samoziejmée jejich obsah a pro obdobi
predpokladané zmény klimatu zahrnuti konkrétnich adaptacnich opatfeni a jejich dasledné
promitnuti az do urovné porostni skupiny pro ucely podrobného planovani.
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RIZIKOVYCH MOMENTU — VYCHODISKA PRO NAVRZENA ADAPTACNI OPATRENI
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Piispévek prezentuje vysledky vyzkumu realizovaného v ramci projektu Q

Uvod

Nartstajici lidska populace pro zabezpeceni svych energetickych potieb stale intenzivnéji vy-
uziva fosilni paliva. Dusledkem toho jsou emise sklenikovych plynt, zejména pak oxidu uhli-
¢itého (CO2). Koncentrace CO; se v ovzdusi po nékolik tisic let udrzovala na trovni pod 300
ppm. Od pocatku primyslové revoluce do roku 1988 vsak vzrostla jiz na 350 ppm, a v soucas-
nosti dosahla hodnot kolem 400 ppm (s pfibliznym rocnim nérstem 1,5-2 ppm). Vyzkumy
dokladaji spojitost mezi nartistem koncentraci CO> a dalSich sklenikovych plynti v ovzdusi
s nartstajicimi odchylkami klimatickych parametrti Zemé¢ oproti dlouhodobému normalu (tep-
lot, srazek, rychlosti proudéni vétru aj.) charakterizujicim nasi planetu pfiblizné€ do pocatku 20.
stoleti.

V osmdesatych letech 20. stoleti byly podavany prvni védecké dikazy o hrozbé globalni kli-
matické zmény. Problematice globalni zmény klimatu (GZK) se v $irSim méfitku dostalo prvé
pozornosti v roce 1979 béhem Prvni svétové klimatické konference potfddané Svétovou meteo-
rologickou organizaci (WMO) v Zenevé. V roce 1988 byl dvéma institucemi OSN, a to WMO
a Programem Spojenych ndrodi pro zivotni prostfedi (UNEP), zaloZen Mezivladni panel pro
zménu klimatu (IPCC — Intergovernmental Panel for Climate Change). Poc¢atkem dubna 2014
vySla druhd ¢ast jiz paté hodnotici zpravy tohoto panelu. Posledni zprava IPPC potvrzuje, Ze
zména klimatu probiha jiz nyni a jeji dopady v blizké budoucnosti zasahnou vSechny kontinenty
1 oceany (dokument navazuje na prvni ¢ast zpravy s nazvem Fyzikalni zaklady, kterd byla pre-
zentovana v zati 2013).

Jednim z komplexnich opatieni k omezeni klimatickych zmén a jejich dasledki je usili ke zvy-
Seni kapacity ,,propadi* vzdusného uhliku zalesnovanim a zménou hospodafeni v lesich.
Zména hospodateni vSak maze byt také nutna v disledku malé adaptability soucasnych, ¢asto
umélych, lesnich ekosystému, u nichz dochazi k rozpadu diky jejich nizké ekologické stabilité
a zméné rustovych podminek prostiedi. Klimatickd zména se tedy vyznamné dotyka lesniho
hospodafstvi ve dvou oblastech: i) budou vyrazné ovlivnény rlstové podminky porostl
a i1) s lesnimi porosty se pocita jako s vyznamnymi ulozisti vzdusného uhliku. To, jaky bude
vysledny dopad klimatické zmény na lesni hospodafstvi, je tak v rukou i lesniho hospodafe.
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Lesy fixuji az 70 % celkového uhliku poutané¢ho suchozemskymi ekosystémy [1] @8 mohou vy-
znamn¢ snizovat dopady GZK [2]. Je tedy nezbytné lesy obhospodatovat tak, aby byla zacho-
vana a zvySovana jejich zasoba uhliku, minimalizovany jeho ztrdty a maximalizovan piijem
uhliku. Obhospodafovani lesti nabizi nékolik moznosti vedoucich k navyseni sekvestrace uh-
liku: 1) zvysit lesnatost (potencialné predevsim na ukor neobdélavanych zemédélskych a degra-
dovanych piid), i1) uvazovat o celém lese jako o funkéni jednotce (struktura a funkce lesa jako
komplex flory, fauny a ptidy adaptujici se na ménici se podminky prostredi) ukladajici uhlik do
biomasy a pudy, iii) podporovat trvale udrzitelné lesnictvi, tj. v souvislosti s udrzenim kladné
uhlikové bilance lest soucasné s plnénim dalSich celospolecenskych funkci lesa a ekosystémo-
vych sluzeb (produkce dieva, vliv na vodni bilanci krajiny, ochrana vodnich zdroja a pidy,
zachovani biodiverzity aj.) a iv) aplikovat celou skalu hospodaiskych opatteni ve vSech ¢astech
lesa soustavné ve stejném Case.

Pro Evropu ptedpovézené a v poslednich dvaceti letech také pozorované zmény chodu teplot
a dynamiky distribuce srazek, zejména zvySeni Cetnosti tzv. ,,very wet days* ndsledovanych
Casto kratSimi i delSimi suchymi a teplymi obdobimi [3, 4] se odrazeji ve zméné dostupné ptudni
vlahy [5, 6] a nasledné jak v radialnim rlstu, tak ve zdravotnim stavu dievin. Studie rekapitulu-
jici klimatické charakteristiky v Ceské republice v obdobi po roce 1990 a jejich dopady na
rostliny [7, 8, 9, 10] ukazuji, ze ackoliv zatimco vétSinou nejsou dosud zjistény zadné signifi-
kantni poklesy jarnich mési¢nich srazek (byt i ty byly v nékterych lokalitach pozorovany),
kombinace vysSiho celkového zateni, vyssi teploty a deficit tlaku vodnich par zvySujicich
zasob vody v pud¢ [6]. Jarni a letni epizody sucha jsou pfitom prokazatelné nejen faktorem
limitujicim rist rostlin, ale také vyznamnym predispozi¢nim stresorem. Sucho zvysuje citlivost
k nékterym biotickym onemocnénim (zejména lze ocekavat vyssi uplatnéni vaskuldrnich my-
koz a chorob asimilac¢niho aparatu) a stejné tak zvySuje ohrozeni hmyzimi Skiidci (zejména
floeoxylofagi, ale v n¢kterych ptipadech i defoliatorti). V kone¢ném diisledku (sekundérné) tak
muze sucho zpisobovat mortalitu stromt ¢i jejich porostt [11] i v ptipadech, kde samo o sobé
mortalitni neni. Obzvlasté vyznamnym je tento fakt ve svétle poznatku, Ze lesni porosty jako
takové vliv sucha v krajin€ primarné eliminuji [12].

OhroZeni biotickymi stresory pfi predikovanych zménach klimatu, 1ze ostatné oc¢ekavat nejen
diky predispozici dievin. Ménici se podminky povedou u fady druht sktdet k: (1) ke zménadm
v Cetnosti, délce a pfipadné 1 v pribéhu gradaci (a tim 1 v abundanci populaci); (i1) zkraceni
délky trvani generaci, zvySeni jejich poctu a v disledku toho celkové zmény populacni dyna-
miky (opét véetné zmén abundance); (ii1) zménam v aredlech rozsiteni — posuny v ramci kon-
tinentdl, ale 1 transkontinentalni pfesuny a introdukce populaci hmyzich §ktdcii a houbovych
chorob, migraci lze u nas oc¢ekavat pfedevsim severnim smérem a do vySe poloZenych oblasti,
se zménou kontinentality ovS§em miZze dochazet také k posunu ve sméru vychod—-zapad, spolu
s tim bude nartstat 1 riziko zavle¢eni novych a karanténnich druhii; (iv) zménadm v chovani
stavajicich patogenil v diisledku zmény fyziologickych procest hostiteld 1 patogenti (naptiklad
urychleni metabolismu houbovych patogenli a dievnich hub pfi vyssSich teplotach) a vlivem
zvySené predispozice hostitell [13, 14].

V piipadé predikovaného otepleni, zmény thrnl srazek ¢i distribuce srazek (zejména vyskyt

ptisuskil) dojde k vyznamné zméné podminek pro riist dievin a jejich porostl. Lze tak ocekavat
rozsahlé zdravotni problémy druhti v podminkach na okraji jejich ekologickych amplitud.
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Scénare dopadt klimatickych zmén jsou doprovazeny tvahami o produkci lesnich porosti.
Optimistické scénafe zvyseni produkce dfevni hmoty tak mohou, ale také nemusi byt naplnény,
rozdily 1ze o¢ekavat mezi jednotlivymi regiony i druhy lesnich dfevin. Zmény v produkci die-
vin se dale budou lisit v souvislosti s nadmotskou vyskou a s ni spojenymi rastovymi podmin-
kami. Napftiklad u smrku mizeme v nizsich vegetacnich stupnich ocekavat pokles produkce
v desitkéach procent, zatimco ve vyssich nadmoiskych vyskach (kde v soucasnosti rist limituje
nizka teplota) je pravdépodobny narist produkce ve srovnatelnych intencich [15]. | tam, kde
dojde k zvySeni produkce, nemusi to znamenat nartst ekonomicky, a to zejména praveé u smrku.
Rychlejsi rast pravdépodobné povede k nizsi hustoté dieva smrku a tim i k zhorSeni kvality
produkce. Zaroven s tim dojde k snizeni mechanické stability a tedy k narGstu rizika zniceni
porostu vétrem, sné¢hem a namrazou, tj. dojde k snizeni bezpe¢nosti produkce a k nartstu na-
kladt s ni spojenych.

Optimalni podminky pro smrk = perhumidni: ¢astéjsi vyskyt obdobi s teplotou
* Langlv destovy faktor nad 120 v noci pod bodem mrazu a ve dne
e primérna rocni teplotapod 6°C ggnad nim a to i vyrazné — nedostatek
*  rocni srazky 700-800 mm a vice dostupné vody v puadé (zmrzla

* De Martonneho index aridity 1>60 puda) s rizikem vytranspirovani
* vegetalnidoba 120-130 dni

gi; prodlouZeni vegetacnidoby —
% % drivéjsi vyCerpani vody z pldy; riziko
pozdni lignifikace a nasledného

vyssi zafeni, vyssi teploty, zvy3ena cetnost poskozeni mrazem
nizsi vihkost vzduchu, extrémnich délka vegetacni doby ve 4. stupni je pfiblizné
nerovhomeérnost srazek = klimatickych jevii — 140-150 dni, v roce 2030 by mohla byt jesté
nedostatek vody v padé bofivych vétr{ 0 10-15 dni delsi.
na jafe a na zacatkuléta ci (rozpad porostu),
po celou vegetacnisezonu | | extrémné horkych dni
a to zejména v nizsich (predispozice,
polohach (3. a 4. lvs) vysoky vypar)

< L

» pokles radidlniho ristu smrku v pahorkatindch a nizsich horskych polohdch

* sniZeni vitality a chfadnuti smrkovych porostii

* vyssiriziko rozpadu porostii

» pokles rozlohy lesa vhodné pro péstovani smrku, respektive pro jeho rentabilni a
bezpecné péstovdni

Optimalni klimatické podminky pro smrk ztepily, probihajici klimatické zmény vedouci k vod-
nimu deficitu a z nich vyplyvajici diisledky a ohrozZeni péstovani smrku [16].

Obecné ramce adaptacnich opatieni

Na obecné roviné lze moznosti adaptacnich opatieni rozdélit do tii zakladnich kategorii:
(1) konzervacni, ochranatské pristupy; (ii) vyuziti aktivni a (iii) pasivni adaptace (viz obrazek).
Kazdy z pistupt ma své klady a zapory, zadny z nich neni univerzalisticky. Usp&sny adaptaéni
management vétsich izemi musi nutné vyuzivat vSech tfi. Jiny mozny klasifika¢ni nahled na
adaptacni opatfeni 1ze vymezit na zaklad¢ toho, kterou slozku zranitelnosti ekosystému opatieni
prioritné ovliviiuje — zda cili na snizeni tlaku na ekosystém vyvijeny (sniZeni intenzity piisobeni
stresortl), na snizeni citlivosti ekosystému vici stresoru(tim) nebo na zvySeni adapta¢ni kapa-
city ekosystému.
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Jak adaptovat? Obecné pristupy

OCHRANA STRUKTUR LESA - "reaktivni", ,,beze zmény"

e Zachovani stavajicich struktur lesa tam, kde jsou pro to podminky,
kde jsou nizké nepftiznivé dopady nebo vysoka odolnost ke GKZ

* Vysoka pravdépodobnost pro zlepSeni stability péstebnimi
opatfenimi

* Rostouci riziko rozpadu, vysoké riziko vyznamnych ztrat

AKTIVNi ADAPTACE - "vyhledova", "proaktivni"

* Introdukce novych druhy/provenienci — ,asistovana migrace”

e Zména obmyti, struktur porostu (napfiklad hustoty), zména
zpUsobl vychovy...

e Disturban¢ni management (ovliviiovani vzniku disturbanci,
management na disturbanci vzniklych plochach...)

* Vysoké ndklady, vysoké vynaloZené usili —odbornd, ¢asovd,
provozni i ekonomickd ndrocnost

PASIVNi ADAPTACE — ,,bez opatfeni”

+ 7adné aktivni zasahovani

* Poutziti spontannich adaptacnich procest (sukcese, prirodni vybér)

* Akceptovatelné pro lesy nizkého ekonomického (ekologického) :
vyznamu

« Zddnd opatfeni — pfiznivy pomér cena-prospéch

Obecné moznosti adaptace lesa na klimatické zmeny, dle Bolte et al. (2009) [17], upraveno.

Ochrana a trvale udrzitelné vyZivani lesnich ekosystému a krajiny viibec vyzaduji vysoce kva-
lifikovany systém planovani a rozhodovani o jejich managementu. Takovy systém vyzaduje
aktualni informace o stavu a vyvoji uzemi a jednotlivych ekosystémd, tj. kvalitni a efektivni
monitoring s dlouhodobou perspektivou a pribéznou aktualizaci. Kvalita a efektivnost infor-
macniho systému podminuje cely mechanismus rozhodovani o managementu lesnich ekosys-
tému a krajiny, tento mechanismus musi byt schopen reagovat na konfliktni pozadavky spolec-
nosti na vyuzivani uzemi. Vedle poznani adaptacnich strategii ekosystému pod vlivem GZK, je
tedy tieba odhadnout a zhodnotit mozna rizika ¢i nové stresové faktory piisobici na ekosystémy
a vytvofit vhodnou informac¢ni a dynamickou platformu pro kontinualni sledovani téchto adap-
ta¢nich zmén s naslednou ptipravou konkrétnich postupti a opatieni pro jednotky lesniho hos-
podarstvi.

Zajisténi bezpecnosti a udrzitelnosti produkce lesa jsou v soucasnosti klicovymi lesnickymi
problémy. Formulace a realizace pottebnych adaptacnich opatieni by mélo probihat na vSech
urovnich (evropské, ndrodni, regionalni i lokalni) a zasahovat do vSech lesnickych disciplin od
zakladani, Slechténi a péstovani porostd, pies ochranu az k hospodarské upravé lesa. Ma-
nagementové alternativy ¢i zmény bude potfebné hledat naptiklad v téchto oblastech ¢i aspek-
tech: (i) zmény druhové skladby; (i1) vyuziti pfirozené obnovy generativni 1 vegetativni; (iii)
zmény obmyti, obnovni doby; (iv) vyuZiti v§ech alternativ hospodaiského tvaru a zpisobu (tam,
kde to bude relevantni); (v) podpora strukturni bohatosti lesa; (vi) zmény vychovy (napft. Cet-
nost zasahd, kritéria vybéru atd.); (vii) Slechténi novych odolnych genotypti ¢i hybridd, podpora
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lokalnich odolnych fenotypti; (viii) intenzivnéjsi protipozarni opatieni, precizace systémt po-
zarni ochrany.

Potencialni rozsifeni hlavnich
drevin v Evropé podle scénafe

A1B, CLM/ECHAMS — mirné —
otepleni pro obdobi 2070-2100 e
(HANEWINKEL et al,, 2013). —gng
VYRAZNE ZMENY S
PODMINEK PRO Bmox

Bl Pine ll

PESTOVANI DREVIN

NUTNOST ZMEN
HOSPODARENI
UPRESNIT RIZIKA
A PRAVDEPODOBNE - hvi
DOPADY PRO ¢R - — | — N

km

Zmeny v lesnickém hospodareni jsou nutnosti vychazejici z vyrazné se menicich prirodnich
podminek — potencionalni rozsireni hlavnich drevin v Evropé na konci 21. Stoleti [18].

Koncepce katalogu adaptacnich opati‘eni

Hlavnim vystupem projektu FRAMEADAPT na narodni tirovni je Katalog adaptacnich opat-
feni. Cilem Katalogu je vymezit a ramcoveé popsat obecné zasady hospodateni cileného na pod-
poru schopnosti adaptace ke zménam klimatu (od zakladani, respektive obnovy porosti po je-
jich t&zbu), a to na trovni celé CR. Zasady hospodaieni jsou formulovany v navaznosti a v
souladu se zavéry Klicové akce 6 Narodniho lesnického programu. Dal$im vychodiskem pro
nas navrh byla analyza vysledkl prvniho a opakovaného cyklu Inventarizace krajiny Czech-
Terra.

Vytvoreny Katalog lesnickych adaptacnich opatieni mize byt klicem pro jejich vybér v kon-
krétnich situacich, na konkrétnich majetcich a lokalitach. MiiZe efektivné slouzit jak vlastnikiim
lesa ¢i lesnim hospodaitim, tak (a to zejména) organiim statni a vefejné spravy — jako podklad
pro fizeni i jako metodicky material. Katalog byl dale zakladnim ramcem pro vytvoieni adap-
ta¢nich ramcovych smérnic hospodareni pro tfi vybrané PLO, a to PLO 13, 30, 40.

Zakladni koncepci Katalogu lesnickych adapta¢nich opatfeni je moznost dvojiho thlu pohledu
na adaptacni opatfeni. Dopady probihajicich i o¢ekavanych klimatickych zmén lze popsat pro-
sttednictvim primarnich a sekundéarnich rizik ptisobicich na lesni dieviny, lesni porosty, lesni
ekosystémy a lesni hospodaistvi. K témto jednotlivym rizikovym momentiim lze pfifadit kom-
plex adaptac¢nich opatieni, ktera mohou uplatnéni daného rizikového momentu omezit. Naopak
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k jednotlivym provadénym, planovanym ¢i potencialné moznym adapta¢nim lesnickym opat-
fenim lze pfifadit jeden ¢i vice rizikovych momentt, pro néz je aplikace dané¢ho adaptaéniho
opatfeni relevantni.
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Piehled rizikovych momenti — vychodiska pro navrzena adaptacni opati‘eni

V nasledujicim piehledu je vymezeno dvanact rizikovych momenti. Pro kazdy z nich byly
v Katalogu ramcové vymezeny cile, ke kterym by méla sméfovat realizace adaptacnich opat-
feni, a dale ramcov¢ popsana adaptacni opatieni pro rizikovy moment, a to jako celek i pro jeho
jednotliva subrizika (tam, kde bylo ticelné jejich vymezeni).

1) SUCHO

Podle vétsiny vyznamnych scénaiti vyvoje klimatu (IPCC, projekt ACACIA) lze predpokladat,
ze ve stfedni Evropé v 21. stoleti nedojde k vyraznym zménam ro€nich tthrnti srazek, ocekavané
jsou zmény v distribuci a extremité srazek. Obecné ohrozenéjsi je vychodni ¢ast s vyssi konti-
nentalitou. Kombinace vyssiho celkového zateni, vyssi teploty a deficitu tlaku vodnich par zvy-
Sujicich evapotranspiraci, spolecné s diivéjsim zacatkem vegetacni doby vedou jiz nyni v fadé
oblasti k rychlejSimu vyc€erpani zasob vody v pud¢ [6]. Podle vétSiny scénatti bude tento trend
dale pokracovat.

Kromé ptimého vlivu na utvareni letokruhu, omezeni tvorby pupend a pfimych hydraulickych
selhani je vliv sucha na lesni dfeviny zejména vlivem sekundarnim. Predispozice a iniciace
chiadnuti a odumirani dievin — McDowell et al. v roce 2008 [19] v souladu s Manionovo spira-
lou chiadnuti [20] jmenoval tfi mechanismy, které mohou pfi suchu vést k plosnému hynuti
stromi: (i) extrémni sucho a teplo vedou ke kavitaci vodnich sloupct ve dievé (vznik vzducho-
vych bublin pferuSujicich tok vody v trachejich) a tak k hydraulickému selhani s naslednym
uhynutim dieviny; (ii) chronicky vodni stres vede k deficitu uhliku (,,uhlikové vyhladovéni®) a
k souvisejicim metabolickym omezenim, v souvislosti s tim maji stromy také snizenou schop-
nosti branit se biotickym ¢initelam; (iii) vyssi teploty mohou vyvolat zvétSeni populaci téchto
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biologickych cCiniteld, které jim umozni zdolat oslabené¢ hostitelské dieviny. Jednotlivé mecha-
nismy se pritom uplatiiuji rizné pti riznych intenzitach a délkach trvani stresu.

Ptiznivé podminky pro gradace populaci hmyzu vedou k pfemnozeni zejména vicegeneracnich
druht, jako jsou kiirovcoviti brouci na smrku; jarni ¢i letni prisusky jsou také typickym spous-
téCem akutniho pribéhu napadeni vaclavkami rodu Armillaria; predpokladat zde zvysené uplat-
néni dalSich hmyzich skidct a houbovych patogent (napt. vaskularnich myko6z, hub rodu Phy-
tophthora); o¢ekavané jsou zmény v arealech $ktidct a patogenti — posun smérem na sever a do
vyssich nadmoiskych vysek [21].

Dalsimi dusledky such je zvyseni ohrozeni vétrem a namrazou — duasledek piedchoziho proie-
déni porosti suchem; zvyseni nezdart zalesnéni — zejména vlivem jarniho sucha (viz vyse);
zvySeni rizika uplatnéni lesnich pozarti — zejména v ptipad¢ jarniho a letniho sucha. Pfedevs§im
na tézkych jilovitych ptidach mize vlivem prosychani pidnich horizonti dochazet k rozpras-
kani pidy a mechanickému poskozeni jemnych kotend.
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2) ZVYSENI CETNOSTI VYSKYTU BORIVYCH VETRU

V soucasnosti neni jasna role globalnich klimatickych zmén na lokalni synoptické situace v pri-
béhu roku. Z prizkumu vyskytu silnych vétrii v ¢eskych zemich [22] vyplyva, ze do budoucna
neni mozné dlouhodobé predikovat chovani vétru a vyskyt vichfic na naSem uzemi. Obecné je
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mozné konstatovat, Ze globalni oteplovani bude mit vliv na nestabilitu celkové termalni strati-
fikace a nasyceni atmosféry, coz mize mit za nasledek vyssi frekvenci vyskytu silnych vétri.

Vysledky nékterych odbornych studii signalizuji, Ze by se riziko polomii ve Stiedni Evropé
mohlo ptisobenim klimatickych zmén béhem 21. stoleti zvysit, a to pfedevsim v jehli¢natych
lesich naruSovanych biotickymi faktory [23]. Rozsah Skod bofivym vétrem a umisténi polomt
budou samoziejmé nadale zaviset na kombinaci mistnich podnebnych a stanovistnich faktora,
na zastoupeni jednotlivych druhl dfevin, jejich véku a horizontalni i vertikalni struktuie po-
rosti.

Dopady jsou dany predevsim nartistem nahodilych tézeb s ekonomickymi a organiza¢nimi di-
sledky z toho vyplyvajicimi. Z pohledu dalSich rizik a navrhovanych adaptacnich opatieni je
vyznamnym disledkem polomii omezeni moznosti vyuziti jemnéjsich pfirod¢ blizkych forem
hospodateni a s tim spojené negativni dopady na vertikalni a horizontalni strukturu — po polo-
mech zlstavaji velké holiny, na kterych lze pouzit pouze umélou obnovu, vzniklé porosty jsou
veékové, vyskove unifikované, v disledku toho v naslednych porostech zlstdva vysoké riziko
poskozeni vétrem ¢i sné¢hem, stejné tak hmyzimi sktdci.

3) ZVYSENI CETNOSTI EXTREMNICH SRAZEK

Podle vétsiny vyznamnych scénaiti vyvoje klimatu (IPCC [24]; projekt ACACIA [25]) Ize pted-
pokladat, ze ve stiedni Evropé v 21. stoleti nedojde k vyraznym zméndm rocnich thrnt srazek,
ocekéavané jsou zmeény v distribuci a extremité srazek. Predikovany a v poslednich dvaceti le-
tech také pozorovany jsou zmény distribuce srazek, zejména zvySeni Cetnosti tzv. ,,very wet
days® [3, 4]. Ocekava se postupné zvySovani zvyraznéni ¢etnosti srazkovych extrému ve sméru
ze severozapadni Evropy na jihovychod, coz z vychodnéji poloZenych ¢asti Evropy Cini ty ne-
johrozengjsi [26]. Je evidentni, ze zména distribuce a intenzit srazek ma vyraznou korelaci spise
ke kumulované distribuci vysSich srazkovych thrnll v kratSich obdobich, nez k jejich v pod-
minkach stfedni Evropy "standardnimu" rozlozeni v pribéhu roku [27]. ZvySeni Cetnosti ex-
trémnich srazek (resp. zména v distribuci srazek jako takova) se tak stava vedle sucha druhym
hlavnim atributem GKZ [28].

V souvislosti se suchymi periodami a periodami s rychlym nastupem zamokieni, ¢i bleskovych
povodni pravdépodobné dojde k naruseni vodniho rezimu lesii zejména v dolnich ¢astech tok
a panevnich oblastech. Ptivalové srazky v dasledku vysokého podilu odtoku snizuji podil vody,
ktera z celkového srazkového thrnu staci infiltrovat do piidy, a tim snizuji vyuZitelnost srazek
lesnimi porosty. Dusledkem bude pfimé i neptimé poskozeni lesnich porostl (zlomy, vyvraty
a dalsi poskozeni) — vyvraty pfi zvySeném zamokieni pid v disledku bleskovych povodni,
vznik zlomt v disledku jarniho mokrého snéhu, likvidace asimilacniho aparatu pii extrémnich
krupobitich atp. Lze také ocekavat: zvySeni ohroZeni biotickymi stresory — vznik ptiznivych
podminek pro infekce dievokaznych hub a gradace populaci podkorniho hmyzu; zvyseni ohro-
zeni vétrem — disledek predchoziho poSkozeni porosti; zvySeni nezdarl zalesnéni — zejména
vlivem erozné-sedimentacniho procesu; ohrozeni lesotechnické infrastruktury — lesni vodni sit,
lesni dopravni sit’ atp.
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4) TEPLOTNI EXTREMY

Z analyzy a predikce vyvoje klimatu v CR vyplyva [29, 30], Ze statisticky vyznamné jsou z do-
savadnich teplotnich zmén zejména teplotni klimatické extrémy. Ro¢ni extrémy denni maxi-
malni teploty a délky horkych obdobi vykazuji téméf na celém tizemi CR vzestupny trend (vét-
Sinou statisticky vyznamny), zatimco trendy ro¢nich extrémt dennich minimalnich teplot a
délky studenych obdobi jsou statisticky nevyznamné. Trend maximalni délky horkého obdobi
se v severni &asti uizemi CR jevi vyznamnéjii nez v jizni ¢asti [30].

S nartistem teploty je spojeno i prodluzovani délky vegetacni sezony. Zprava IPCC doklada, ze
trend oteplovani na jate je zietelnéjsi nad euroasijskym kontinentem, zatimco trend oteplovani
na podzim je zieteln¢jsi nad kontinentem severoamerickym. Zvysena teplota na jaie vede k
akceleraci fotosyntézy a rustu, tedy ke zvySeni ptijmu uhliku, zatimco dekompozi¢ni procesy
v pudnim prosttedi ziistavaji potlaceny. Naopak na podzim je v disledku zvysené teploty piijem
uhliku niz§i nez mira dekompozi¢nich procesii, coz vede k negativni bilanci uhliku v ekosysté-
mech [31]. Rovnéz bylo prokazano, Ze globalni oteplovani zvySuje riziko poskozeni rostlin
pozdnimi jarnimi mrazy [32]. Z literatury dale vyplyva, Ze rostliny péstované ve zvysené kon-
centraci CO2 jsou méné tolerantni k mraztim.

Lze ocekévat nariist poSkozeni predevsim mladych porosti (kultur, narosti a mlazin) pozdnimi
mrazy, snizeni produkce semen v disledku omrzani kvétii a snizeni vyskytu pfirozeného zmla-
zeni. Dospélé porosty a predevSim okrajové stromy budou trpét korni spalou. Vysoké teploty v
jarnim obdobi povedou k rychlému nastupu raseni a expanzivnimu ristu a vyvoji novych leto-
rostl a listovi. Obdobi vhodnych podminek pro obnovu a zalesiiovani budou kratsi. O¢ekavané
teplotni extrémy, ¢asto doprovazené suchem, v letnim obdobi budou zvySovat pozadavky die-
vin na zasobovani vodou z pudy. Vyssi teploty, delsi vegetacni sezona a sucho pravdépodobné
usnadni rychlejsi a ¢etnéjsi rozvoj kalamitnich skiidcti. Vyssi teploty v zimnim obdobi dovoli
pravdépodobné piezivani vétsimu mnozstvi kalamitnich $kidct. Ohrozené dieviny budou pie-
devsim ty s nizkymi naroky na teplotu a s vysokymi pozadavky na zdsobovani vodou.

5) ZVYSENI PRAVDEPODOBNOSTI PREMNOZENI LISTOZRAVEHO HMYZU

Predikované nartsty teplot mohou u fady druhti vést k nardstu rizika gradace. Dulezitym fak-
torem ovlivilujici gradace pfitom nebude jen teplota, ale také srazky, sucha obdobi mohou pfi-
spét k vy§§imu prezivani ranych vyvojovych stadii (napt. vlivem nizsiho vyskytu plisni) i K je-
jich vyssi mortalité (naptiklad v disledku mensiho mnozstvi dostupné potravy). Zvyseni zim-
nich teplot pak mize vést k rozsiteni oblasti vyskytu druhli limitovanych zimnimi miniméalnimi
teplotami, a to do vysSich nadmotskych vysek. Vyssi teploty a vyS§i mnoZstvi pfezivajicich
defolidtort mohou mit kladny vliv na oponenty, parazitoidy a zejména choroby. Alesponl v n¢-
kterych piipadech by klimatickd zména mohla pozitivné ovlivnit pocetnost a aktivitu téchto
organismil (mize napft. dojit k vyssi promoienosti hmyzich populaci chorobami) a gradace jimi
budou diive brzdény. Pfipadné mirnéjsi zimy, pokud budou dostate¢né vlhké, mohou mit vy-
znamny vliv na infekci prezimujicich stadii hmyzu entomopatogennimi houbami a ovlivnit tak
dynamiku populaci skiidct v dal§im roce. Odhadnout rozsah zmén plisobeni téchto zpétnych
vazeb je vSak komplikované.

Dalsim z faktori, ktery mize vyrazné ovlivnit gradace defolidtora je nutri¢ni hodnota piijimané
potravy. Klimatické zmény mohou vést ke zménadm nutri¢nich hodnot rostlinnych pletiv a to
jak k jejich sniZeni, tak zvyseni, v zavislosti na druhu rostliny a konkrétnich podminkach. Stejné
tak miZze dojit ke zmé&nam slozeni potravy, tj. k sniZeni ¢i zvySeni obsahu nékterych latek —
muze piitom jit o latky konzumenty vyhledavané, stejné jako o nestravitelné ¢i toxické. Snizeni
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nutri¢nich hodnot by na jedné strané mohlo vézt k zvySeni iimrtnosti larev, na druhé strané pak
k zvySeni objemu konzumované potravy (napt. v zavislosti na pohyblivosti). ZvySeni nutri¢ni
hodnoty by mohlo na jedné strané zvysit atraktivitu dieviny (pro polyfadgni druhy) a tak i inten-
zitu jejiho napadeni, na druhé¢ strané pak vést k nizsi spotieb¢ potravy, tj. k mensSimu ziru [33,
34, 35, 36, 37, 38].

6) ZVYSENi PRAVDEPODOBNOSTI PREMNOZEN{ KAMBIXYLOFAGNIHO HMYZU

Ocekavané zvyseni teploty ve vegetacni sezoné (véetn€ zvyseni vyskytu dni s extrémné vyso-
kymi teplotami) a CastéjSi obdobi piisuskii ¢i sucha budou obecné vytvaret ptiznivé podminky
pro gradace populaci hmyzu, a to zejména polyvoltinnich druhd. Je také mozné, ze nckteré
monovoltinni druhy se stanou druhy bivoltinnimi. Pfi vyssi teploté bude na jafe dfive zaCinat
aktivita zimujicich jedinci, bude se zkracovat doba vyvoje jedné generace a tak zaroven zvy-
Sovat pocet generaci. S nartistajici teplotou dojde navic k prodlouzeni vegetacni doby a tak i
obdobi, v kterém muize vyvoj sktidct probihat — disledkem bude opét zvyseni poctu generaci
(dokonceni vyvoje generace, jejiz vyvoj byl diive ukoncen nevhodnymi klimatickymi podmin-
kami). Snéaze tak bude moci dojit k strmym gradacim, které mohou mit vyrazné destruktivnimi
ucinky. Pravdépodobnost pfemnozeni miize byt dale zvySovéana €astéjSimi vétrnymi boufemi
(nartst jejich frekvence je soucasti n€kterych klimatickych predikci) a naslednymi polomy.
Kromé¢ ptimych vlivi klimatickych zmén na biologii kiirovcovitych a na dieviny samé (pfimé
poskozeni klimatickymi extrémy, které umozni nalet kiirovcovitych), se projevi také vlivy ne-
piimé, tj. snizeni vitality stromil a tak i jejich schopnosti odoldvat atakiim kabioxylofag.

7) SIRENI NEPUVODNICH INVAZIVNICH A KARANTENNICH DRUHU

Rada studii povaZuje soucasné $ifeni invazivnich druhi rychlosti a rozsahem vyrazné pievysu-
jici obdobné udalosti v minulosti a povazuje je za projev globalnich zmén [39, 40]. Casty je
predpoklad, Ze zména podnebi posili schopnost neptivodnich druhii pronikat do novych oblasti
a prosazovat se v nich na tkor ptivodnich druhti, protoze naruSené ekosystémy jsou obecné k
biologickym invazim nachylngjsi [41, 42]. Rada lesnicky vyznamnych druhd, které maji schop-
nosti invazniho $ifeni, zejména zastupci hmyzu, patii mezi organismy, kterym se dafi v rychle
se ménicim prostiedi — jsou kratkovéci, prizpisobivi a jsou schopni rychle se Sifit.

Zmény klimatu mohou ovlivnit nejen Sifeni soucasnych invazivnich nepivodnich druhi (véetné
druhti karanténnich) a zpisob jejich vysazovani nebo zavlékani, ale také podnitit invaze ptivod-
nich druhi ¢i jiz aklimatizovanych neptvodnich druhti, které se dosud invazné nechovaly
(zména biologie druhu). Stejné€ tak mohou klimatické zmény zménit u¢innost podnikanych ob-
rannych ¢i ochrannych opatifeni [43, 44].

Podstatnymi pro rychlost a rizikovost invazi budou mezidruhové vztahy (patogen x hostitelska
drevina, predator x kofist, Skiidce % jeho parazit apod.) — klimatické zmény budou plisobit na
populace interagujicich organismi, tj. invaze mohou byt pozitivné i negativné ovlivnény zme-
nou povahy &i intenzity mezidruhového vztahu. Uéinek zmén klimatu na rizika spojena s inva-
zivnimi druhy bude dale zaviset na citlivosti jednotlivych druht na klima, respektive na jeho
konkrétni zmény, a na vlastnostech konkrétnich hostitelskych ekosystému a regiont. Pfesnéjsi
predikce toho, se kterymi druhy budou spojeny nejvétsi problémy, ¢i které druhy se nejvice
budou §ifit je proto nemozna. S touto nejistotou bude nartstat vyznam vyvoje kvalitnich metod
identifikace potencionaln¢ vysoce rizikovych druhi, jejich brzkého odhaleni v ekosystémech a
postupll umoznujici ptipadnou rychlou reakci — realizaci potfebnych opatieni.
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8) ZVYSENY VYSKYT DREVOKAZNYCH HUB

Siteni a mira vlivu patogenu na dievinu jsou obecné ovliviiovany stanovi§tnimi a klimatickymi
podminkami. Jejich zmény mohou nasledné vyvolat zmény jak fyziologickych procest rostliny,
tak vlastnosti dfevokaznych hub, tj. jak zvySeni predispozice dfevin pro napadeni houbami a
rozvoj jimi vyvolanych hnilob, tak zvySeni schopnosti hub infikovat dfeviny (vhodnéjsi pod-
minky pro Sifeni spor a jejich pranik do dfevin). Zvyseni extremity klimatu mtize také vést k
vyssi Cetnosti vzniku prasklin kmene, které budou nasledné infikovany hnilobami.

Rada studii pfedpoklada, Ze se zvysujici se teplotou a stresem suchem (a tim snizenou odolnosti
dfevin) by se vaclavky mohly stat agresivnéj$imi, s CastéjSim akutnim pribéhem napadeni,
které mize vést k velmi progresivnimu odumirani stfedné¢ starych smrkovych porostd, a to
zejména s doprovodnym atakem drobnéjsich kirovcovitych jako jsou lykozrout leskly (Pityo-
genes chalcographus) a Iykozrout seversky (Ips duplicatus). Vyssi uplatnéni hnilob mtize byt
krom toho podpofeno zvysenou piitomnosti pfistupnych forem dusiku (pfedevsim amonnych
iontll) v pud¢. Naopak zvyseni obsahu CO2 v ovzdusi by podle nékterych studii mohlo vést k
zpomaleni $ifeni hnilob kmenem [45], jiné studie vSak tento vliv neprokazaly [46].

Vyskyt kotenovych hnilob mtize také iniciovat napadeni vaskuldrnimi myko6zami. Postupujici
hniloba kofent snizuje moznosti pfijmu vody, zavadajici strom je nalétavan karovci, ktefi na
svém téle pienasi spory hub rodu Ophiostoma [47, 48]. Patogeni vaskularnich pletiv pak dale
destabilizuji hospodafeni s vodou a prohlubuji oslabeni umoznujici nalet ktirovc.

9) ZVYSENI CETNOSTI PREMNOZEN{I DROBNYCH HLODAVCU

Jde o méné vyznamné sekundarni riziko. K pfemnozeni hlodavct piispiva suchy podzim a
mirny prubéh zimniho pocasi. Oboji 1ze v ramci predpovidanych klimatickych zmén ocekévat.

10) ZVYSENY PODIL KALAMITNICH HOLIN A PROREDENYCH POROSTU

Jde o opét o sekundarni riziko, v souvislosti s probihajicimi GKZ 1ze obecné ocekavat narist
kalamitnich udalosti. O¢ekavané extrému v prub&hu pocasi (sucho, pfivalové srazky, extrémni
vitr) spolu s pfedpokladanym rozvojem kalamitnich skiidcii (kiirovcei, vaclavka) a pretrvavaji-
cimi antropogennimi vlivy budou ve zvySené mife ohrozovat predevs§im labilni neptivodni smr-
kové porosty (monokultury) v niz§ich a stfednich polohach.

11) ACIDIFIKACE A NUTRICNI DEGRADACE LESNICH PUD

Acidifikace a nutri¢ni degradace v podminkéch lesnich ekosystémii Ceské republiky nemé pii-
mou vazbu na globalni zmény klimatu (GZK). ZvySovani teploty a v principu také zvySovani
koncentrace CO2 muize podpotit produkci biomasy a rozkladné procesy v pud¢, ale kvantifikace
tohoto vlivu je v praxi pod hranici rozliSitelnosti dostupnych metod. Pro chemismus plidniho
prostfedi je vyznamn&jsi vliv lokani depozice okyselujicich latek. V podminkach Ceské repub-
liky je trend depozic siry a dusiku klesajici (nebo setrvaly v ptipadé NOx), avSak v lokdlnich
podminkach miZze byt stale vyznamny. Do budoucna se vSak neoc¢ekava dalsi vyrazné zhorSo-
vani ptidniho chemismu vlivem depozic, pozornost je vSak nutno vénovat eutrofizaci lesa dusi-
kem a pretrvavani negativniho vlivu historické depozicni zatéZze. Vyznamny muize byt odbér
biomasy v kvantité, kterd ovlivni kolobéh Zivin v ptidé€ a kvalitu pidniho prostfedi, tj. vlastni
lesnické hospodareni na dané lokalité.
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12) ZVYSENI RIZIKA VZNIKU LESNICH POZARU

Klimaticka data z poslednich dvou desetileti ukazuji v fad¢ regiont narust cetnosti vyskytu
extrémné vysokych teplot a obdobi s nizkymi ¢i nulovymi srazkami, podle vétSiny klimatickych
modeli bude tento trend pokracovat. Od roku 2006 je pro hodnoceni nebezpeci pozarii vegetace
v oteviené venkovské krajing Ceské republiky vyuZivan index nebezpeéi pozara INP [49]. In-
dex vyuziva pét tfid pro hodnoceni nebezpeci pozara vegetace: 1 — velmi nizké, 2 — nizké, 3 —
stiedni, 4 — vysoké a 5 — velmi vysoké nebezpeci. Pro vypocet indexu je vyuzivan maximalni
naraz vétru v daném dni, pidni vlhkost v povrchové vrstvé ptidy (méfena nebo modelova),
maximalni teplota vzduchu a pramérna vlhkost vzduchu. Rady praimérych poéti dnd s vyso-
kym a velmi vysokym nebezpecim pozara (INP > 4) a velmi vysokym nebezpecim pozara (INP
= 5) vykazuji pro Ceskou republiku statisticky vyznamny vzestupny trend — 0,76 dne.rok-1 pro
INP > 4, respektive 0,07 dne.rok-1 pro INP = 5 v obdobi 1951-2013. Primérny pocet dnti s
vysokym a velmi vysokym rizikem pozaru byl 26,6 pro obdobi 1951-1980, pro obdobi 1981—
2010 pak jiz 38,8. Nejvyssi pocty dnt s INP >4 pripadly na roky 2012 (102 dny), 1976 (95),
2007 (81), 1973 (78), 2011 (76), 1992 (71) a 2003 (68). Roky 1992, 2003, 2007 a 2012 z tohoto
soupisu predstavuji zaroven roky s nejvyssim poctem lesnich pozari za poslednich 22 let [16].
Riziko vzniku lesnich pozart tedy jiz prokazatelné roste a je vysoce pravdépodobné, ze trend
bude pokracovat.

Nartst Cetnosti a velikosti pozart 1ze ¢ekat zejména v nejohrozenégjSich regionech s vysokym
podilem snadno zapalnych a dobfe hotlavych porostii v zapadnich a severnich Cechach (napf-.
Ceskosaské Svycarsko), v Polabi a na jizni Moravé (zejména tzv. Moravska Sahara). V téchto
oblastech ostatné k velkym lesnim pozarim v poslednich letech doslo — v Ceskosaském Svy-
carsku v roce 2006 v okoli Jetfichovic na Déc¢insku (cca 18 ha), na Moravské Sahate u Hodo-
nina v roce 2012 (cca 174 ha).
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VLIV GLOBALNI KLIMATICKE ZMENY NA PODMINKY PRO PESTOVANI ZAKLAD-
NiCH HOSPODARSKYCH DREVIN

Toma§ Mikital, Petr Cermak?
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Piispévek prezentuje vysledky vyzkumu realizovaného v ramci projektu LEchEvsren
FRAMEADAPT Ramce a moznosti lesnickych adaptacnich opatfeni a strate- Q eea
gii souvisejicich se zménami klimatu, EHP-CZ02-OV-1-019-2014, g ra nt S
http://www.frameadapt.cz, zejména pak jeho vystup Ramcové smérnice hos-

podafeni vybranych ptirodnich lesnich oblasti. EEA Grants — Podporeno

grantem z Islandu, Lichtenstejnska a Norska.

Uvod

V ramci projektu FRAMEADAPT byla provedena analyza klimatickych dat s naslednym vy-
poctem klimatickych charakteristik nejprve pro lesni vegetacni stupné (LVS) a dale pak pro
hlavni hospodatské dieviny (dub, buk a smrk) pro obdobi 1961-1990 a 1991-2014 s naslednou
moznou predikci vyvoje v blizké budoucnosti (obdobi 2021-2040 a 2041-2060). Zdrojem dat
o LVS byla databaze Ustavu pro hospodaiskou tipravu lesti v Brandyse nad Labem (UHUL)
konkrétné lesnicka typologie, data o rozsifeni dfevin byla pfevzata z volné dostupnych mapo-
vych vystuptt UHUL, zpracovanych na zakladg lesnich hospodaiskych plant (LHP). Sou¢asné
byl proveden odhad mozného vyvoje klimatu v zavislosti na nartistu emisi radia¢né aktivnich
plynt pro obdobi 2021-2040, 2041-2060.

Odhad dopadii zmény klimatu — priprava klimatickych dat

Pro kazdy meteorologicky prvek bylo zvoleno nékolik klimatickych charakteristik, které nej-
1épe vystihuji zménu v extremité klimatu. Pro kazdou klimatologickou charakteristiku byla zvo-
lena metodika vypoctu, kterd bude dodrZena 1 pro vypocet stejnych charakteristik pro budouci
klima. Pro kazdou meteorologickou stanici byla vypoctena dana klimaticka charakteristika.
Tyto charakteristiky byly poté interpolovany do mapy s prostorovym rozliSenim 500 m pomoci
vlastni interpolac¢ni metody vyvinuté pro potteby tohoto projektu a uzptisobené meteorologic-
kym prvktim v CR [1], [2]. Pro kazdou charakteristiku byla zkoumana vhodna metoda a nejlepsi
nastaveni dané interpolace (napt. vybér vhodnych prediktortt).

Pti vytvareni predikce klimatu byla pfipravena fada nezéavislych proménnych pro pravidelny
grid o velikosti 500 x 500 m plosné pokryvajici uzemi CR. Celkem bylo hodnoceno 21 pro-
meénnych zahrnujicich priimérné ro¢ni teploty, srazky a globalni radiaci, dale primérné hodnoty
teplot,srazek a radiace v mésicich bfezen az kvéten, duben az Cerven a Cerven az srpen, pudni
vlhkost v hloubce do 40 a do 100 cm, pocet dni se stresem suchem v danych hloubkach, pocet
dni se stresem suchem, pocet dni se sraZkami mensimi neZ 1 mm, pocet dni s primérnou teplo-
tou nad 10°C v souvislém obdobi za sebou, pocet dni s maximalni teplotou nad 30°C, pocet
dni pocet dni s teplotou nad 5°C, dostatkem vlahy a globalni radiace.
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Pouzité globalni cirkula¢ni modely

Predikce klimatu byla provedena pomoci tzv. globalnich cirkula¢nich modeld (GCM, z angl.
Global Circulation Model), coz jsou modely vS§eobecné cirkulace atmosféry spojené s modelem
oceanu. Jedna se o pocitacové modely klimatického systému, které slouzi pro vypocet pravde-
podobnych budoucich klimatickych podminek. Jsou zalozeny na feSeni pohybovych a termo-
dynamickych rovnic, které popisuji procesy v klimatickém systému, pomoci metod numerické
matematiky. Protoze feSeni téchto rovnic je vypocetné velice narocné, k realizaci GCM je nutné
pouzit ty nejrychlejsi superpocitace, které jsou v dne$ni dobé k dispozici. Tato data jsou pak
vypocetnimi centry poskytovana dalsim védeckym tymim a sdilena prostfednictvim databazi
pod patronaci Mezivladniho panelu pro klimatickou zménu.

Z celkem 40 GCM, kter¢ jsou v sou¢asné dobé¢ k dispozici, bylo pro potieby projektu vybrano
5 modeld, které reprezentuji celou §iii klimatického spektra:

IPSL (verze IPSL-CM5A-MR) — zem¢ puvodu: Francie; model reprezentujici median vSech
testovanych GCM nejlépe;

HadGEM (verze HadGEM2-ES) — zemé¢ plivodu: Velka Britanie; model reprezentujici vyraz-
néj$i zménu rozlozeni srazek v naSem regionu (Ubytek letnich a podzimnich srazek a narast
jarnich srazek). Pfedchozi verze tohoto modelu byly pouzity ve vétSing studii na nasem tzemi
citovanych mezivladnim panelem pro zménu klimatu;

CNRM (verze CNMR-CM5) — zemé pivodu: Francie; model s podobnou zménou teplot jako
HadGEM, ale nartstem srazek ve vSech mésicich zejména na jate a na podzim; piedchozi verze
tohoto modelu byla pouzita jako hlavni fidici model tzv. Pretelovy zpravy z roku 2011,

BNU (verze BNU-ESM) — zemé pivodu: Cina; reprezentuje GCM modely predpovidajici pro
nase uzemi relativné nizsi nartst teplot a redukci srazek ve vSech mésicich kromée 1éta;

MRI (verze MRI-CGCM3) — zemé puvodu: Japonsko; reprezentuje GCM modely piedpovida-
jici pro naSe izemi relativné niz$i narast teplot a narast srazek s vyjimkou konce 1éta a podzimu.

Zvolené emisni scénare

Predikce byla zaroven pocitana pro 3 tzv. reprezentativni sméry vyvoje koncentraci (RCP,
z angl. Representative Concentration Pathways). Jmenovité se jednalo o RCP 2.6 (nizké emise),
4.5 (stfedni emise) a 8.5 (vysoké emise), kdy RCP 2.6 piedpoklada razantni omezeni vyvoje
koncentrace sklenikového plynu oxidu uhli¢it¢ho v nadchazejicich letech a je povaZzovén za
pomérné nepravdépodobny. Soucasné je ale tfeba konstatovat, Ze naplnéni tzv. Patizské dohody
Z podzimu roku 2015 vyzaduje vyvoj emisi ptedpoklddanych timto scénafem. RCP 4.5 znaci
tzv. prechodny scénai budouciho vyvoje, kdy emise nebudou striktn€ omezeny, ale zaroven
bude regulovan jejich rist a je povazovan za pomérné pravdépodobny. RCP 8.5 znaci scénafr
s velmi vysokymi emisemi oxidu uhli¢itého v budoucich letech, které nebudou nijak omezeny
v budoucich letech.

Vyvoj klimatu v ramci jednotlivych prirodnich lesnich oblasti (PLO)

Vzhledem k mnozstvi vstupnich dat byl pro vymezeni podminek pro péstovani hlavnich hos-
podarskych dievin vybran zatim pouze jediny nejvice pravdépodobny scénai a to IPSL ve va-
rianté¢ RCP 4.5, coz znamend prechodny scénét vyvoje. Tento scénai predpoklada v nékolika
desetiletich zvySeni primérné ro¢ni teploty v rozmezi 2—-2,5°C (obr. 1-3) oproti klimatickému
normalu 1961-1990 a zaroven pouze mirné zvyseni ¢i mirné snizeni celkového mnoZzstvi srazek
(obr. 4-6), coz povede na vétsin€ uzemi ke zhorsSeni celkové vodni bilance.

106



Z mapovych vystupli agregovanych pro jednotlivé Ptirodni lesni oblasti je zfejmé, ze globalni
klimatickd zména je ziejma jiz na rozdilech mezi obdobimi 1991-2014 a 19611990, kdy doslo
k vyraznému zvyseni pramérné roéni teploty ploiné po celé CR o 1°C a misty i vice. Do dalsich
let je dle scénart prognézovan dalsi vzestup az nad 2°C. V ptipad¢ srazek je situace rozdilna,
prevazné na tizemi CR doslo k mirnému & vyrazngj§imu zvyseni celkovych roénich srazek,
nicmén¢ vyvoj do dalSich let predpoklada spiSe stagnaci ¢i mirné snizeni a piedevsim rozdilnou
plosnou distribuci srdzek. Nejvyraznéjsi snizeni mnozstvi srazek je mozné ocekavat na severo-
vychod¢ Moravy. Vlivem vyssich teplot vSak bude dochazet ke zvySeni vyparu a k negativni
vodni bilanci.

Zména prum. rocni teploty ve °C

I 0s3-10°C
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[J1s-20¢

I 20-25°C
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Obr. 1 Zména prumérné ro¢ni teploty mezi obdobimi 1991-2014 a 1961-1990 za PLO
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Obr. 2 Zména prumérné ro¢ni teploty mezi obdobimi 2021-2040 a 1961-1990 za PLO
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Obr. 3 Zména primérné ro¢ni teploty mezi obdobimi 2041-2060 a 1961-1990 za PLO

Zména prim. roénich sraiek v mm
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Obr. 4 Zména primérné sumy ro¢nich srazek mezi obdobimi 1991-2014 a 1961-1990 za
PLO

Zména pram. roénich sraiek v mm

Obr. 5 Zména pramérné sumy ro¢nich srazek mezi obdobimi 2021-2040 a 1961-1990 za
PLO
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Zména prim. rocnich sraiek v mm

Obr. 6 Zména prumérné sumy ro¢nich srazek mezi obdobimi 2021-2040 a 1961-1990 za
PLO

Zména klimatickych charakteristik LVS vlivem GKZ

Na zékladé analyzy namétfenych klimatickych dat za obdobi 1961-1990 a obdobi 1991-2014
byla zjiSténa vyrazna zména v rozloZeni teplot a srazek v ramci jednotlivych LVS, kde doslo
predevsim u primérnych ro¢nich teplot kK vyraznému naristu u vSech LVS (obr.7). Pfi porov-
nani mé&fenych hodnot s literarnimi udaji [3], je vétsina interval za obdobi 1991-2014 vyrazné
odli$na od predpokladanych hodnot.
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Obr.7 Primérné ro¢ni teploty u jednotlivych LVS za obdobi 1961-1990 a 1991-2014 (krabi-
covy graf - primér + 1. — 3. quartil, svorky min.-max, zelen¢ rozsah hodnot
uvadénych dle [3])
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Obr.8 Primérna suma ro¢nich srazek u jednotlivych LVS za obdobi 1961-1990 a 1991-2014
(krabicovy graf pramér + 1. — 3. quartil, svorky min.-max, zelené rozsah hodnot
uvadénych dle [3])

V piipadé primérné sumy rocnich srazek nedoslo mezi obdobimi k vyraznéj$im zméndm, cel-
kove doslo spise k mirngj$imu nartstu srazek v ramci vSech LVS (obr.8). Pii porovnani s lite-
rarnimi udaji jsou uvadéné hodnoty rovnéz ve vétsi shode se skutecnosti.

Modelovani oblasti s optimalnimi podminkami pro péstovani zakladnich hospodarskych
dfevin

V souvislosti s modelovanim predikce klimatu byly vymezeny oblasti vhodné pro péstovani
smrku, dubu a buku (ideélni i suboptimalni), jakozto tfi hospodéisky nejvyznamnéjsSich drevin
CR.

Z hlediska metodiky byly zvoleny dva rozdilné ptistupy. Prvni jednodussi metoda byla zalo-

Zena na vypoctu tzv. De Martonneho indexu aridity [4], ktery vychazi ze vzajemného poméru
pramérnych ro¢nich srazek a primérnych ro¢nich teplot navysenych o 10°C,

kde P jsou primérné ro¢ni srazky a T primérna rocni teplota vzduchu.

De Martonneho index byl vybran zamérné, nebot’ kombinuje teploty i srazky a je tak charakte-
ristikou vyjadiujici v soucasnosti asi nejvyznamneéjsi limitaci dfevin a to sucho.

Kazda z dfevin ma jiné ekologické naroky na klima, konkrétni zjisténi hrani¢nich hodnot je
vSak obtizné. Dle literatury [5] je napi. smrk dfevinou s puvodnim roz§ifenim ohrani¢enym
ro¢ni izohyetou 800 mm nebo hodnotou de Martonneho indexu aridity Iar >60. Jeho ptirozené
rozsifeni v zonalnich spole¢enstvech CR od 6. LVS po hranic lesa, na azonalnich vodou ovliv-

v

malni naroky jsou nicméné pomérné vyhranéné definovany a jejich posun lze tedy modelovat.

V ptipadé dubu a buku jsou hrani¢ni klimatické hodnoty pro jejich vyskyt ¢i bezpecny vyskyt
(bez nadmérného rizika odumirani) stale predmétem diskuzi. Obecné 1ze konstatovat, ze dub
letni a dub zimni jsou dfevinami niZe poloZenych, tj. teplejsich oblasti Ceské republiky. Jejich
naroky na srazky a vodu v pid¢ se 1isi. U dubu letniho existuji dva vyhranéné ekotypy, a to
luzni se znacnymi naroky na vldhu (snasi i jarni zéplavy) a lesostepni se schopnosti riistu na
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mélkych, v 1ét€ siln¢ vysychavych, ptidich. Dub zimni zvlada plidy s pomérné Sirokym rozp¢-
tim mnozstvi vody od vysychavych stanovist' az po stanovisté¢ s normalnim hydrickym rezi-
mem. Ptirozené rozsiteni dubti je v zondlnich spolecenstvech do 5. LVS, s maximem roz§ifeni
ve 2. a 3. LVS, kde také dosahuji produk¢éniho optima [6] . Horni hranice rozsifeni dubu zim-
niho je limitovéna zejména teplotné, posun vhodnych podminek Ize tedy opét relativné dobie
modelovat.

Buk je dievinou oceanického a suboceanického klimatu s ekologickym optimem rocnich srazek
mezi 800 az 1000 mm, nicméné celkové s pomérné Sirokou ekologickou amplitudou. Jeho roz-
Sifeni tak u nas saha od 2. LVS do 7. LVS, misty i do spodnich ¢asti 8. LVS [6], vyznamnou
roli v ptirozenych lesich hraje jeho konkurenceschopnost na daném stanovisti ve srovnani s dal-
§im hlavnimi dieviny, které ho doprovazi. Toto Siroké rozsiteni komplikuje vymezeni hranic-
nich hodnot klimatickych parametrti — limitace klimatem je ze soucasného rozsifeni obtizné
odvoditelna. Modelovani zmén podminek vhodnych pro buk, respektive vérohodnost vystupti
modeli navic komplikuji dosavadni poznatky o reakcich buku na zménu klimatu. Ukazuje se,
ze reakce mohou byt silné€ ovlivnény ekotypickymi rozdily, odliSnosti byly v nékterych ptipa-
dech zjistény nejen mezi buky z riznych geografickych oblasti, ale i z riznych nadmoiskych
vysek, respektive vegetacnich stupnd. Vystupy modelt 1ze na tirovni rdimcového generalizova-
né¢ho vymezeni pouzit, pfi jeho pouziti pro mensi uzemi muze byt velmi problematickeé.

Nejprve byly proto definovany mezni hodnoty de Martonneho indexu aridity pro jednotlivé
hospodaiské dfeviny na izemi CR. Skuteéné rozsiteni dievin bylo pievzato z databaze UHUL.
Pro analyzu byly v ptipadé dubu a buku byly vybrany veskeré lesni porosty na uzemi CR se
zastoupenim vétSim nez 20 %, v ptipadé smrku pak pouze lesni porosty na stanovistich od
5.LVS vyse (tzv. bezpecné oblasti pro péstovani smrku). Vysledky v tab.1 ukazuji sice jedno-
znacné rozdily mezi primérnymi hodnotami lar jednotlivych dievin, v pfipadé maximalnich
a minimalnich hodnot je vSak vidét zna¢na variabilita a piekryv intervali mezi dievinami.

Tab. 1 Statistické vyhodnoceni ekologickych narokt dievin

De Martonneho index aridity
Min Max Pram. Smér. Od. [prum-2S0 | prum+2S0|prum-1S0 | prum+1S0O
Smrk 29,04 122,18 53,48 13,94 25,59 81,37 39,54 67,42
Buk 25,65 111,57 48,38 12,80 22,78 73,98 35,58 61,18
Dub 22,85 111,57 32,24 4,99 22,26 42,22 27,25 37,23

Na zakladé hodnot od priméru minus smérodatna odchylka po pramér plus smérodatna od-
chylka byly definovany hrani¢ni hodnoty pro péstovani dievin a vznikly tak mapy rozsiteni
optimalnich podminek pro péstovani dievin za jednotliva obdobi (obr. 9-11).
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pro pé ani dubu na zakladé De Mar indexu aridity

Obdobi 2041-2060
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Obr. 9 Podminky pro péstovani dubu pro obdobi 2041-2060

inky pro pé ani buku na zakladé De M. indexu aridity
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Obr. 10 Podminky pro péstovani buku pro obdobi 2041-2060

Podminky pro péstovani smrku na zakladé De Martonneho indexu aridity
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Obr. 11 Podminky pro péstovani smrku pro obdobi 2041-2060
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U vSech tfi devin dochédzi k vyraznym zménam v prostorovém rozsifeni optimalnich podmi-
nek. K nejvétsim zménam dochazi v oblastech s podminkami pro péstovani smrku, kdy v ramci
n¢kolika desetileti je mozné predpokladat vyrazné zmenseni oblasti vhodnych pro péstovani
smrku, které zlistanou pouze v nejvyssSich polohach nasich pohoii. V piipad¢ buku a dubu nao-
pak dojde k rozsifeni oblasti s optimalnimi podminkami. Zaroven je vSak mozné piedpokladat
1 vyskyt oblasti, které nebudou klimaticky vyhovujici ani pro péstovani dubu (napt. na jizni
Moravg).

Modelovani podminek pro péstovani dievin na zakladé vicerozmérné statistické analyzy

Vliv na vyskyt ur¢it¢ho druhu dieviny je dan celou Skalou klimatickych podminek a jejich va-
riabilitou v prubéhu celého roku, nikoliv pouze ro¢nimi primérnymi hodnotami. Proto v dal$im
kroku byly modelovany optimalni podminky rozsifeni dievin s vyuzitim vicerozmérné statis-
tické analyzy, kdy vstupem byly veskeré nezdvislé proménné za obdobi 1961-1990 vztazené
k jednotlivym druhtim dfevin. Vysledky byly nasledné aplikovany na dalsi sledovana obdobi
(obr. 12-15).

Optimalni klimatické podminky
B o

[ Jouk

- smrk

[ subrouk

- buk+smrk

B <ubbukesmik

Optimalni klimatické podminky
Bl

[ Jou

- smrk

[ dubsbuk

- buk+smrk

B <ubsbukesmik

Obr. 13 Podminky pro péstovani dievin 1991-2014

113
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Obr. 15 Podminky pro péstovani dievin 2041-2060

Vysledky vicerozmérné analyzy potvrzuji trend ubytku oblasti vhodnych pro péstovani smrku
(z cca 37% na cca 7 % PUPFL) s tim, ze pti kombinaci vice klimatickych proménnych pak pro
obdobi 2041-2060 dochézi k velkému ubytku i oblasti klimaticky vhodnych pro péstovani buku
(z cca 43% na cca 13%), coz miize byt dano jednak zvySenim teplot, ale hlavné nepravidelnosti
srazek a Ubytkem srazek v jarnim obdobi. Naopak klimatické podminky pro péstovani dubu
budou dle klimatickych modell pfiznivé (vzestup z cca 20% na 80 %).

Z celé¢ skaly klimatickych proménnych byly jako vyznamné pro rozsiteni dubu urceny nasledu-
jici: primérné rocni teplota, primérné teplota za vegetacni obdobi, pocet dnti s teplotou vyssi
nez 10°C a dale pak pocet dnii s Tmax nad 30°C. Uspé$nost predikce se pohybovala okolo
85 %.

V ptipadé buku je hodnoceni vlivu klimatickych proménnych slozit&jsi vzhledem k jeho Siroké
ekologické valenci. Pro uspé$né modelovani bylo nutné brat v iivahu veskeré proménné, presto
uspésnost predikce byla pouze okolo 80 %.
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Nejlepsi vysledky pak byly dosazeny pii modelovani oblasti vhodnych pro péstovani smrku
(takika 95% Uspésnost), kdy jako nejvyznamnéjsi promeénné byly ur€eny primérnd rocni tep-
lota vzduchu, dale pak teplota v jarnich mésicich od biezna do Cervna, globalni radiace v jarnich
mésicich a dale pak pocet dni s teplotou nad 10°C.

Vysledky analyz neeliminuji moZnost p&stovani cilovych hospodatskych dievin v ramci CR,
spiSe vSak upozornuji na razantni zménu klimatu a s tim spojenou nutnost zapojeni fady adap-
taCnich opatfeni ke zmirnéni nasledki globalni klimatické zmény. Vysledky analyz potvrzuji
trend chfadnuti smrkovych porostl vlivem sucha béhem poslednich let a rovnéz potvrzuji nizsi
uspésnost napt. v piipad¢ umelé obnovy pii pasecném zptisobu hospodareni.
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