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Projekt ZRS CR

* Realizace: 2009 - 2012

& |+ Financovani: ZRS CR
¥ ¢ Gesce: MPO CR

d |« Realizator: GEOtest, a.s.

* Projekt vychazel z metodickeho ramce odstranovani
SEZ v CR

* Hlavni cil Projektu: projekt sanace arealu byvale
ropn¢ rafinerie v KucCove

* Rozpocet: 20 mil. K¢




Prace provedené v ramci
Projektu

— Screening (2009)

— AR (2009)

— Predsanacni pruzkum (2010)
— FS, poloprovozni testy technologie TTD (2011)

— Projekt sanace (2012)

— Studie revitalizace (2012)

— Skoleni mistnich expertl a vefejnosti (2009 — 2012)
— Prezentace ZRS CR (2009 — 2012)







Problém

— Oblast Kucove lezi v centru stejnojmenn¢ho ropného pole
— 25 ha areal kontaminovany RL, V, MBAS, pH

— Okoli arealu je intenzivné kontaminované v dusledku
téZebni ¢innosti, skladovani a transportu ropy

— Areal je zdemolovany, volné pfistupny obyvatelim
— Kontaminovany material je misen s nekontaminovanym pii
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— Aredl je obydlen 150 osobami bez opravnéni
— Narizeni vlady: aredl ma byt vyuzivan k rekrea¢nim tcelim
— Nedostate¢na infrastruktura
— Nedostatecna implementace a vymahatelnost prava
— Chudoba = ochrana ZP neni realnou prioritou




Co bylo treba vyresit

— Bezpecnostni rizika

— Kontaminaci nesaturované zony RL, V

— Kontaminaci saturované zony RL, MBAS, pH
— Obydlenost lokality

— Budouci vyuziti uzemi

— Proveditelnost a udrzitelnost navrzeného reseni




Varianty reseni

Reseni kontaminace nesaturované zony Variantal | Varianta ll
Koncepce Charakteristika variant on site
Zamezeni Siteni Vytvoteni nepropustné kryci vrstvy, X
kontaminace vybudovani drendze
VY;EZ?E& na Skladkovani on site X
Soilwashing on site X
Dekontaminace : I_?,!odegradac_e_on Sl . X
Solidifikace, stabilizace on site X
Uprava on site a termické vyuziti ex situ X
. Sanac¢ni monitoring X X
Monitoring —— —
Posana¢ni monitoring X X

ReSeni kontaminace podzemni vody

Koncepce Charakteristika variant
TV Zakaz vyuzivani kontaminovanych
Institucionalni feSeni .o
zdroju
Cerpani kontaminované Diskontinualni v souvislosti
vody s dekontaminaci nesat. zony

Dekontaminace on site a nasledné
vypousténi do vodoteCe
Sana¢ni monitoring
Posana¢ni monitoring

Utraceni ¢erpané vody

Monitoring




Varianty reseni

Slozka Koncepce . . Technologie . . Naéklad
v vp ; Varianta Technika g’ Efektivnost Proveditelnost - y
7P opatieni provedeni (milion EURO)

Zamezeni pristupu v, L . L. ,
o, Zatésnéni betonem, Vkratké dobé efektivné zamezi
Enkapsulace podzemni a srazkové s . i o
HDPE f6lii, drendz vyznamnému Sifeni o
vody . v ., Snadno proveditelné,
= | kontaminace. Nefesi odstranéni bey realizacnich rizik 5,0
g Vymisténi na Odtézba a skladkovéni na Zabezpetena skladka kontaminace. Pouze odklad
N skladku on site S-NO on site NO definitivniho feseni.
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Varianty reSeni — srovnavaci
analyza

Kritérium Varianta | Varianta Il
1. Dosazitelnost cilii sanace ANO ANO
2. Soulad varianty s relevantni legislativou ANO ANO
3. Celkovy konec¢ny efekt feSeni z dlouhodobé perspektivy na lidské zdravi
vi cx - +1 +4
a slozky ZP na lokalit€ a okoli
4. Technicka efektivnost feSeni v dlouhodobé¢ perspektiveé +2 +1
5. Dalsi kone¢né diisledky napravného opatieni na lokalitu a okoli +1 +4
6. Vliv realizace naprav. opatieni na komunitu, ZP a sanaéni pracovniky 0 -1
7. Délka realizace napravného opatieni +1 —2
8. Technicka narocnost v podminkéach konkrétni lokality +2 +1
9. Spolehlivost a provefenost navrhovanych technologii +5 +5
10. Dostupnost navrhovanych technologii +2 +1
11. Prokazatelnost dosazenych vysledkli ndpravného opatieni +1 +2
12. Néklady na fesSeni +1 -2
13. Akceptovatelnost ze strany uradll +2 +2
14. Akceptovatelnost ze strany majiteli lokality +2 +2
15. Akceptovatelnost napravného opatieni Sirsi vefejnosti +1 —1
CELKEM 21 16




Doporucena varianta

Varianta Typ Slozka horninového Metoda Cena Casova
kontaminace prostiedi bez DPH | naro¢nost
Rooné latk Zeminy, navazky, stavebni UloZeni na
p Y konstrukce, ropné kaly skladku/enkapsulace
Varianta | Ropné latky + _ , . , 5,0 mil.
I nizké pH Gudrony a jejich vyluhy UloZeni na skladku EURO 2 roky
Vanad Zeminy, navazky, stavebni UloZeni na skladku

konstrukce




Projekt sanace

FEKULTVACN] WRSTVY SXLDKY:
[ PROMEROZM ROHOD, ZATRAVEN
9E 1L 10 em

POOCRGC] WL T 60 om

DRENADNI PRVEK /STERK 1L 30 an/
3 | | AR ceomxaue 400 o/m2 ’ © o =S * o -

TESMC! PERD FOLE 0. 15 mm, ZORSHENA s E

BENTONTOVA ROWZ

10

Jo

n
BRI KOMNIKASE P

BSLUINA KOMUNKACE

Auh PROSAKDVEH VOO

338 m

T = -3
< T o
2y /
o e 2 :
\gm e swsoce

ROV VRSTVA 1L 30 en
GOBME 1200 g/mz

TESNG PEHD
BENTONTOVA
UPRAVENY PREAUTNENY TEREN. /GEOLOGCKA BARIERA/

FEXULTVACN VRSTVY SKLADKY:
PROTERODM ROHOZ, ZATRAVNEN
ORNGE TL 10 am

ADKOU

Lo
TESMC! PEHD FOLE 1. 1,5 mm, ZDRSHENA

OESLLIINA KOMUNKACE

JESNCE VRSTVY SKLADKY:

‘ | | SVOONY DREN DN 300
= ﬂé— 2
ORENADY VRSTVA 1)
A SEPARS

%
AN GEOTEXTILE 1200 g/n2
OE 1L 2 mm

A, ROHOZ
N PREHUTHENY TEREN /GEOLOGICKA BARERA/

JOVHINNHON YNZNISED

SIZ07S 00 0Z3rS



b 4

LGl g L
= %m% (il
O bt il
2 i it
X it
> Hij wm wm hif WM:
W om0 p
e ol
LLI mm i _wwmmm i
- R
= i I
LL Mm_m um fy _wmmm
o 0 B
Lruumm mwmrw
LLl
O
2
=l
> |
LLl i itk
o i il
w i
S i
= i) MMT i
o) ujj; dlfiy £l







cesty s alejemi __centréini izemi




P11 projekcni Cinnosti sanaCnich praci zejmeéna
v rozvojovych zemich je tfeba dukladné
posoudit proveditelnost a udrzitelnost
napravneho reseni




