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Změny početnosti bezobratlých
po odvodnění rašelinných luk u 
Senotína

původní odvodněná
Coleoptera 106 56
Diptera 69 32
Arachnida 69 37
Bezobratlý celkem 265 135
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pole les
Okolní krajina





Reclaimed sites (alder plantations) heaped 14, 23 and 42 years ago



Germany

Czech Republic

Poland

Austria

Location of study area and pictures of spontaneously developing sites 
(age of 11, 15 and 41 years).



Autor Lokalita Půda skupina Varianta Hodnota
Holec a
Frouz, 2004

CZ - Sokolov jílovec mravenci
nerekultivovaný
otevřená plocha

13

rekultivovaný
otevřená plocha

10

nerekultivovaný
-křoviny, les -

9

rekultivovaný
křoviny, les -

6

Skousen et
al., 2006 US - Zapota pískovec dřeviny nerekultivovaný 13

rekultivovaný
-

6-8
-

6-8

US -
Amherst

pískovce,
břidlice

dřeviny nerekultivovaný 12

rekultivovaný
9

Lukešová,
2001

Cz - Sokolov jílovec řasy nerekultivovaný 45

rekultivovaný 22

G - Cottbus
písčitohlini
té

řasy nerekultivovaný 26

rekultivovaný 22





Výskyt buků (červené tečky) v rekultivovaných olšinách 
(modře) a ve spontánní sukcesi (žlutě)



Velká porkrušnohorská výsypka, plochy dosypané roku 
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Porovnání vývoje půd pod různými druhy dřevin. 

spontální
olše
lípa
dubdub
smrk
borovice
modřín
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Zásoba uhlíku v půdě
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y = 1.3339x + 45.587
R = 0.650
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prismatic spherical

Light POM 0.34±0.21 0.84±0.55

Bounded light POM 0.18±0.12* 1.34±0.43*

Other aggregates                 Earthworm created aggregates
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Plant community
changes

presence humus layer
is strongest predictor of 

these groups these groups 
(discriminant analysis, 
backward selection)
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Autor Lokalita Půda Parametr Varianta Hodnota
Frouz et al.,
2009

ČR -
Sokolovsko

jílovce org.C v půdě nerekultivováno 21,8 ± 7,3%

rekultivováno 98,1 ±21,5%

Železnik a
Skousen,1996

US -
Gorgetown

jílovce
org.C v půdě

nerekultivováno 1,9%

rekultivováno 2,8%

Wick, nerekultivováno
7,89.106   

C org. v půdě na rekultivovaných/nerekultivovaných plochách

Wick,
2007

nerekultivováno
7,89.10   
g.ha-1

US-WY písčito-
hlinitý

org. C v
půdě

rekultivováno
5,77 .106

g.ha-1

nerekultivováno
14,7.106   
g.ha-1

jílovito-
hlinitý

org. C v
půdě

rekultivováno
7,58.106   
g.ha-1
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Hodnocení vhodnosti různých lesnických rekultivací a spontánní sukcese podle různých hledisek
akumulace
C v půdě

vývoj organo-
minerálního
A horizontu

akumulace
C
v biomase

diversita vhodnost jako
přípravná plodina
pro buky

rekultivace opadavé
stromy s snadno
rozložitelným
opadem

excelentní excelentní průměrná až
excelentní

slabá slabá

rekultivace opadavé
stromy s hůře

průměrná průměrná průměrná průměrná průměrná

rozložitelným
opadem
rekultivace
jehličnany s obtížně
rozložitelným
opadem

slabá slabá excelentní
až průměrná

slabá slabá

spontánní sukcese slabá slabá slabá excelentní excelentní



GA ČR 526/01/1055, 526/03/1259 a 
526/06/0728

AV ČR S600220501

Děkuji Vám za pozornost

MŠMT 2B08023

a

Sokolovská Uhelná  


